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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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ВВЕДЕН1Е. 

„Когда какое-нибудь общество напало на сл'Ьдъ 
естественнаго закона своего развитхя, то оно не 
можетъ ни преступить чрезъ естественныя фазы 
своего развит1я, ни устранить ихъ путемъ декре- 
товъ. Но оно можетъ сократить и облегчить му- 
чешя родовъ". 

Для т^хъ, кто разд'Ьляетъ соцхологическую точ- 
ку зр'Ьшя, выраженную въ этихъ словахъ, кто 
иризнаетъ закономерность развитхя общественныхъ 
формъ, неустранимую никакими дружными усил1ями 
„критически мыслящихъ личностей", вопросъ о 
„судьбахъ капитализма въ Росс1и" естественно сво- 
дится къ такому вопросу: существуютъ-ли оГтектив- 
ныя условия для усп^шнаго развит1я въ Росс1и ка- 
питалистической формы производства? Другими сло- 
вами, тотъ путь, на который вступило наше на- 
родное хозяйство съ начала текущаго в'Ька и въ 
особенности посл^ реформы, есть ли путь развитгя 
пли вырождешя? Такъ именно формулированъ былъ 
вопросъ г. Николаемъ -ономъ, и, безъ сомн^шя, 
такъ онъ и долйсенъ быть формулированъ. Тотъ же 
писатель представплъ и наиболее серьезные доводы 
въ пользу послгьдняго решетя этого вощ)ОС^, ^\5ъ 



своей кнпгЬ ,Очеркп нашего пореформеннаго обще- 
ственнаго хозяйства" и въ ряд^ журна,тьнътхъ ста- 
тей г. Ипколай -онъ доказываетъ, что руссгай ка- 
питалЕЗиъ въ своемъ развит!)! уыпчтожаетъ самую 
основу своего существовашя, сокращая свой ры- 
нокъ, народное потреблен1е. Это положеше г. Ни- 
колай -онъ подтверлсдаетъ ц'Ьлымъ рядомъ достов^р- 
ныхъ п малодостов'Ьрныхъ цпфръ. Однако сущность 
аргументащн г. Плколая -она не въ этихъ цпфрахъ, 
или, точнЬе, не въ нпхъ самихъ но себ'Ь. Какъ, 
вероятно, согласится съ нами н авторъ рОчерковъ", 
цифры эти получаютъ научную ценность п уб'Ьди- 
тельную сплу лишь п|1н св'Ьт'Ь пзв'Ьстныхъ теоре- 
тическихъ положен1Й. Ташшъ основнымъ теоретп- 
честгмъ аргументомъ у г, Ипколая -она (и у многихъ 
другихъ экономистовъ) является иоложеше, что ка- 
питалистическая форма производства не можетъ су- 
ществовать н развиваться иначе, какъ на основ* 
вн'Ьшняго рынка. Это полозкеше они считаютъ 
1трИс11е замючениымъ въ учеши Маркса, а 1гЬ- 
стамп и ехрЦсИе выраженнымъ. Для Росс1Ц роль 
такого вп1>шняго , некапиталнетическаго , рынка 
нграетъ внутрепни/. к^еотьянши рынокз, и, съ со- 
кращен1емъ посл^дняго, убываетъ возможность даль- 
н'Ьйшаго развпт1я каниталисти ческой формы про- 
изводства. Главной задачей настоящей работы ав- 
торъ и иоставилъ себ'Ь теоретическую проверку 
учешя, что капитализмъ не можетъ существовать 
безъ вн'Ьшнпхъ рьшковъ. Для этого онъ восполь- 
зовался очень ц^ннымъ, но почему-то почти не 
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^^илизнрованнымъ въ лаук'Ь анализом!» обществен- I 

ыаго воспроизводства, который даетъ К. Маркса во 1 

второмъ отд'Ьл'!! II тома Капитала. Хотя этотъ ана- I 

лизъ не можетъ считаться законченнымъ, но, ду- 1 

мается, даже въ тепереишемъ необработанномъ вид'Ь I 

онъ даетъ „достаточное основаше" для иного р'Ь- 1 

шешя вопроса о рынкахъ, тЬмъ то, представите- I 

лями котораго являются гг. Николай -оиъ, В. В. ■ 

и д))., и которое они счптаютъ свойствениьшъ К. 1 

Марксу. Капиталпзмъ можетъ существовать, при пз- 1 

в^стныхъ услов1ЯХ'ь, исключительно впутреннымъ I 

рынкомъ , н1;тъ внутренпеп необходимости , свой- I 

ственной капиталистической форм^ производства, I 

необходимости, въ силу которой только вн'Ьшшй ры- 1 

нокъ можетъ поглотить избытки каипталнстическаго I 

производства. Таковъ выводъ, къ которому пришелъ 1 

авторъ на основаши из}Т1Сшя упоыянутаго анализа I 

общественнаго воспроизводства. I 

Однако отъ того чисто абстрактнаго анализа, ко- I 

торый представленъ автороыъ въ настоящей рабо- I 

Т'Ь, еще далеко до полнаго прпложен1я его выводовъ 1 

къ конкретной д'Ьйствительности той пли другой I 

страны, въ частности, нашего отечества. Эту за- I 

дачу и не ставилъ себ'Ь авторъ, ограничивая ее, 1 

1'лавнымъ образомъ, чысшвй теорией. Для такого при- I 

ложен1я нужно принять во внимание всЬ историче- I 

сшя и бытовыя особенности развитая данной стра- I 

ны, которьтя, если н не сиособшл поколебать в'Ьр- 1 

ностп абстрактнаго закона, то могутъ в'Вйй'^м^ ■«»(!*&- I 
стлыя молпфпка.щп въ его фак.ти,чста.Ой й^г^та^'эткх'г^ 1 



ше. Эти модификащи могутъ быть усчитаны лишь 
при изученш промышленной исторш каждой страны. 
Не меньшимъ ограничешямъ автору пришлось 
подвергнуть и чисто теоретичесюя задачи своей 
работы. ВсЬ проблемы теоретической эконом1и 
т'ЬснМшимъ образомъ связаны между собою. Спра- 
ведливость этого положешя какъ нельзя бол'Ье да- 
вала себя чувствовать автору при изсл'Ьдовати во- 
проса о рынкахъ. Для того, чтобы представить въ 
полной форм'Ь процессъ общественнаго воспро- 
изводства, нужно было бы заняться и теор1ей кри- 
зисовъ, и сложными надстройками кредитнаго и 
денежнаго хозяйства. Отъ обсужден1я всЬхъ этпхъ 
вопросовъ автору также пришлось воздержаться. 



Къ иеторш вопроса. 

Капиталъ принимаетъ въ своемъ круговращенш 
три формы: денежную, производительную и товар- 
ную. Если каждую изъ этихъ формъ взять от- 
правнымъ моментомъ круговращешя капитала, то 
получимъ три его формы: круговращеше денеж- 
наго, производительнаго и товарнаго капитал овъ. 
Та форма, въ которой капиталъ подлежитъ те- 
перь нашему разсмотр'Ьшю , есть круговращеше 
пюварнто капитала: Т' — Д' — П....Т'. Это значитъ, 
что капиталъ является зд'Ьсь въ видй массы това- 
ровъ, эта форма образуетъ и начальный, и заключи- 
тельный моментъ его круговращешя. Въ промежут- 
ке между этими моментами, капиталъ долженъ сме- 
нить свой товарный обликъ на денежный, деньги 
должны быть обращены въ средства производства и 
рабочую силу, — вещественные элементы производи- 
тельнаго капитала, въ заключенхе на рынокъ вы- 
брасывается опять масса товаровъ, и круговращеше 
начинается сызнова. 

Такимъ образомъ, та масса товаровъ, которая 
пер10дически выбрасывается на рынокъ, при капита- 
листической форм* производства, есть лишь шовар- 
пая форма капитала ^ есть капитала. \^аявдй5^ <^1^- 



ничный каппталъ, осколокъ всего обществеянаго 
капитала, одаренный индивидуальной жизнью, совер- 
вхае'Г'ь свое обращеше въ аавпсимости отъ обраще- 
шя другихъ капиталовъ. Нормальность его обраще* 
н!я обусловливается иорма,1ьностью обращешп этихъ 
посл*днихъ. Поэтому и нзсл'йдоваше всего процесса 
обращешя при капиталистической ((юрм-Ь производ- 
ства сводится къ цзсл*довашю услов1Й зам-Ьщеша 
товарной формы одного капитала товарной формой 
другихъ капиталовъ, иными словами, обютп ка.ш- 
тала на кшштала. 

Мы потому начали съ такой простой и очевидной 
истины, что она слпшкомъ часто пренебрегалась въ 
политической эконоы!и, п это пренебрежете было 
причиной величайшихъ заблуждешй. Тощтаяфор- 
ма капитала давала поводъ забывать, что все же 
это — капиталъ, которому присущи, сл'Ьдовательно, 
спецпфичесюя отношешя стоимости, обусловленныя 
характеромъ каипталистпческаго производства. Об- 
ращеше товарнаго капитала ириравпивалось товар- 
ному обращснш вообще, и обм'11яъ гонарыыхъ ка- 
питаловъ — простому товарному обм'!я1у. 

Товарное обращен!е свойственно и тому (докапп- 
та.тпстическому) способу производства, когда произ- 
водство ][ о'бм'бнъ товаровъ е1пе им-Ьготъ ц1злью удо- 
влетворен1е потребностей производителей, п когда 
количество изготовляемыхъ и выпоспмыхъ иа ры- 
иокъ продуктовъ определяется потребностями санпхъ 
пропзволптелек. Но эта характеристика докапитали- 
('тдческаго товарнаго обм'Ьна совершеиио \\й\\\1^'мЛ.- 



нима къ эпох* капиталистическаго производства. 
Последнее характеризуется двумя чертами: 1) оно 
предполагаетъ въ товарномъ продукт* фу нкщ опально 
различныя, опред'Ьленньтя части стоимости: постоян- 
ный и переменный капиталъ п прибавочную стои- 
мость, части, которыхъ н^тъ въ простомъ товарномъ 
продукт*; 2) оно им^отъ ц^лью не удовлетвореше 
потребностей производителей, а возрасташе стои- 
мости капитала. Удовлетвореше потребностей со- 
ставляетъ лишь косвенный результатъ, попутный 
моментъ капиталистическаго обращешя, но не ц^ль 
капиталистическаго производства. Ц*ль посл^дняго 
есть производство меновой стоимости, получете 
прибыли, возрасташе стоимости капитала^). 

Если обратимся къ истор1и вопроса^), то увидпмъ, 



^) Марксъ говорить про капиталистичесюй обм-Ьнъ товаровъ: 
„это есть ы-Ёчто, крайне отличное отъ производства и даже вос- 
производства, им-Ьющаго ц'Ьлью существованхе производителей; 
зам-Ёна товара товаромъ. обусловленная производствомъ сверх- 
стоимости, есть н-Ьчто совершенно иное, ч^мъ обмЬнъ продук- 
товъ при помощи денегъ. Въ такомъ вид-Ь однако это д'Ьло при- 
нимаютъ экономисты въ доказательство того, что никакое пере- 
производство, избыточное производство, невозможно". (Капиталъ, 
томъ II, стр. 39). „81П(1 шсЫ СеЬгаисЬз^уегШ ипсЗ Оепизз, зопйегп 
ТаизсЬ^уегШ ипй ёеззеп УегтеЬгипд 8е1п (капиталистическаго про- 
изводства) 1ге1Ьеп(1е8 Мо1;1у" (Ваз КарНа!, Ваий I, 8. 603. 3-1е 
Аиз^.). За доказательствомъ этого положен1я отсылаемъ читателя 
къ I тому Капитала. 

2) Мы не предполагаемъ зд-Ьсь д-Ьлать обзоръ ваьхъ учепхй о 
рынкахъ и всей полемики, которая велась по этому вопросу. Я 
затрудняюсь указать въ исторхи политической эконом1и вопросъ, 
который, посл-б столькихъ обсужден1й, столь мало былъ бы подви- 
Егутъ къ разр^шевт, какъ вопросъ о -^ш^^.'йдл» V^о ^^^^^ч.^'?^^. 
Полным обзоръ учешй по этому во1\рос^ чш^'\<ыл» ^'й^>.^^'^* ^'^ ^^' 
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гокго перепрошаволства: .^^.-.ю (1ы доЛ)ц>хелат«аы« 
П1>аиителмтю владело вс^^В инщой. т-Ьми ннстру; 
неи1а)111 п нжтерхалами обицутпа, то оно могло б 
требовать и|юизводительиаго труда огь в*^\ъ, кчи-о 
Д01пскаетъ кп. )-ча1Т1ю въ пигцЬ, и никогда ие нм'кю 
бы затрудионш въ томъ. чтоби цайти иак' для ааня- 
ття этому ировзводительномт труду; пэтому что. 
□ока оставалась бы неудометпо1чч1ной чьи-нибудь 
н клк^1Я -нибудь иот]1ебно*.'Ть, тр»'бующаи удо».нтно- 
|)СК1Я матор1алышмп предиетами. трудъ общества 
ногьбы быть обращонъ ыа 11роизвод1^гнм чего-нибудь, 
способнаго удовлетворить зтн потребиосгщ-. (Осно- 
ваши политической экономен, томъ 1, гтр. 88). 

^Частные люди, влад'Ьюцре каииталою., увелич! 
вая его иовьши и.1Коиле1пя11и, д'|^лал11 бы то же < 
мое, что 1п> кшиеиь иредиоложеи^и делались би* 
доброжрлательиымъ оравительствомь" (ИпИ.). Уже 
Одпо это отожествлеше такого иорядкаьеиюИ. при 
1«>тором'ь щюиаводство со;1нательно регули11уегся 
ираинтслы^гвом'ь при мучительно къ об|Це^Vгвениыа•ь 
потреби 01чямъ, съ обиюствйм'ь каииталнп'Ичускнх'ь 
производителей пока^ываеп., насколько не попята 
Миллек'ь киреннал, ир1И1ни1|1а.11ьиа11 {хшница между 
ролью ц характером-ь иот1)сблеи1Я »ъ томт. н дру- 
ГОШ. случаЬ. 

Мвлль гоиорн'1т. въ другомъ м'Ьст'Ь, что он'ь ;1а- 
Труднястси даже изложить учен1с о поаможностн 
общалч) неренроилюдстиа тоиаронъ. Настолько . 
СООбралимни" каисунш ему 11оиит1я, ешшуомиЯ; 
твор1ей. ,^1,е])мса|ц|Чч'л ен иисатош ^-\^.й\1'».'Й 



что дв'Ь школы, обозначивппяся въ учсн!п о рмн- 
кахъ, ш'норп])ОВ!1.11и эти осиовныя положе1пя; вся 
разница между бимп сводится къ тому, что первая 
нзъ нихъ, отрицавшая возможность такъ называе- 
маго общаго товарнаго перепроизводства, игнорн- 
ровала оба эт положешя, д'Ьлшсоиъ церенося 
на явлен1я каппталистнческаго производства катего- 
рш, свойственный докапиталпстичеекой эпох'Ь (глав- 
ные представители ея: Джемст. Милль, Оэй, Рпкардо, 
Джонъ От. Мплль); вторая, считавшая возможнъигь 
общее товарное перепроизводство, игнорировала вто- 
рое изъ этихт. положешй (главные представители ся: 
Мальтусъ , Сисмонди , фонъ-Кпрхма,нъ , Чомерсь, 
Моффатъ). 

Изъ учен1й первой категор1н приведемъ зд^сь для 
пршн'Ьра учен1е Дж. Ст. Милля')- Мплль сл'Ьдующимъ 
образомъ доказьтваегь невозможность общаго товар- 

чиаенш Шгдтаяп'а Се8сЬ1сЬ(е (1ег Кг15еп111еопеп. §Ш1^г(. 
1835. На русскоиъ изьис^ 1'.м. книгу М. И.. Тумнъ-Иярапмекало: 
Промышлениые криаисы въ совреиенвой Лвглш, ч. II, гл. I. Зд'бсь 
мвложеиы, хотя и не всегда съ юотаточвоЙ полного!), важн'ЬЙШ1Я 
учев)я о рыпкяхъ. Оц'Ьнка этнх-ь учешЦ дплеко ве всегда пра- 
ввльва, Особевно вужно это сиазать оро оц'Ьнку учен!!! Сая к 
Мал*туса, Ср. также статью Жехеиеа „Перопроизвояство" и Герк- 
■Н'ра „Кризисы" В1. сборвык'Ё Лром^пилепноепл. Москва. 1896. 

') Мы остапаылнваоися па Мидл* ради ясности и иосл'Ьдова- 
тельвйсти его нэложем'я, хотя ошователенъ учешя лвлиется еги 
отеи'ь Джемсь Милль, а въ истор1и подитическо!^ зковоши ата 
теор1Д свяаываетсл обыкыоцевнй съ ииеыенъ Сэя. Но этптъ ио- 
сл'ЁдвШ такъ ваиутадъ собствевнов учев!е, сд'Блавъ 11311 вего а%- 
лых'ь три иротивор'ЁчиБылъ впр1аБта, что расаутывать эти про- 
таворМч1а было бы ваярасиынъ трудомъ. „СэН бвретси рамуж- 
лат1, о яразисахъ, довольствуясь знав1емъ, что Т'Юа^'и ей^V. о^ч- 
Л}-хт7. - (Марксъ). 
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наго перепроизводства: „если бы доброжелательное 
правительство владело всей пищей, всЬми инстру- 
ментами и матерхалами общества, то оно могло бы 
требовать производительнаго труда отъ всЬхъ, кого 
допускаетъ къ участ1Ю въ пищ*, и никогда не им^ло 
бы затруднешя въ томъ, чтобы найти поле для заня- 
тая этому производительному труду; потому что, 
пока оставалась бы неудовлетворенной чья-нибудь 
и какая-нибудь потребность, требующая удовлетво- 
решя матерхальными предметами, трудъ общества 
могъ бы быть обращенъ на производство чего-нибудь, 
способнаго удовлетворить эти потребности ^^ (Осно- 
вашя политической эконом1и, томъ I, стр. 88). 

„Частные люди, влад'Ьющ1е капиталомъ, увеличи- 
вая его новыми накоплешями, делали бы тоже са- 
мое, что въ нашемъ предположеши д'Ьлалось бы 
доброжелательйымъ правительствомъ" (1Ы(1.). Уже 
одно это отожествлеше такого порядка вещей, при 
которомъ производство сознательно регулируется 
правительствомъ применительно къ общественнымъ 
потребностямъ, съ обществомъ капиталистическихъ 
производителей показываетъ, насколько не понята 
Миллемъ коренная, принцип1альная разница между 
ролью и характеромъ потреблешя въ томъ и дру- 
гомъ случа*. 

Милль говоритъ въ другомъ м'ЬсгЬ, что онъ за- 
трудняется даже изложить учете о возможности 
общаго перепроизводства товаровъ. Настолько „не- 
сообразными" кажутся ему понатт, с^ж^^^км^^^^^^^^^ 
теор1ей, „Держащ1еся ея писатели ^т^^^жри^'^^- 
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что иожегъ случиться и иногда д15Йствительнб слу' 
чается въ общей сумм* П1юдуктовъ пзлишекъ надъ 
запросомъ на продукты, что, когда это стучается 
нельзя бываегъ найти покупщиковъ но Ц'Ьнамъ, 
оплачнваюпцшъ съ прибылью стоимость производ- 
ства" (Осн. пол. эк., Т. И, 30). 

Трудно понять — продолжаетъ Мплль, — о какоиъ 
зд^сь шлишк'Ь пдетъ р'Ьчь: разум'Ьется-лп зд'Ьсь 
излышекъ сверхъ средства покупать товары илн 
сверхъ желашя пхъ потреблять. Выскааывающхе 
первое предположеше „не сообразили, въ чемъ соб- 
ственно состоять средства уплаты за товары. Они 
состоятъ просто въ товарахъ. Средства каждаго къ 
уплат'Ь за товары другихъ людей состоятъ въ т'Ьхъ 
товарахъ, которыми влад'Ьетъ онъ самъ. Вс* продав- 
цы неизбежно и по самому смысту слова покупщики, 
Если бы мы могли вдругъ удвоить производитель- 
ныя силы страны, мы удвоили бы иредложеше то- 
варовъ на всЬхъ рьнгкахъ; но т'Ьмъ самымъ удвоили 
бы покупательную силу. Каждый явился бы на ры- 
нокъ не только съ удвоениымъ предложен1емъ, но 
и съ удвоениымъ запросомъ; 1:аждыб могъ бы ку- 
пить вдвое больше, потому что предлагала бы въ 
обн'Ьнъ вдвое больше прежняго'' (81). „Чпстая не-' 
л'Ьпость говорить, что ценность всЬхъ товаровъ 
упадетъ и что поэтому всЬ ироизводнтелн будутъ^ 
получать вознаграждеше недостаточное. Если цен- 
ности остаются прежн1я, то переи-Ьны ц'Ьнъ не 
важны, потому что вознагражден1е производителей 
опред-кшегся не столько т'Ьмъ, сколько деиегъ, а 
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сколько потребляемыхъ вещей получаютъ они за 
свои товары. Цритомъ и деньги также товаръ" ^), 
потому соразмерно общему увеличен1ю количества 
товаровъ, увеличится и количество денегъ; „а въ 
такомъ случа'Ь не упадутъ и ц-Ьны, какъ не па- 
даютъ ц'Ьнности". 

Читатель видитъ, что всЬ вопросы капиталнсти- ^ 
ческаго обращешя товаровъ Милль разсматриваетъ ^^ ' ://*' 
исключительно съ точки зрЬшя простого товарнаго . . /!, 
обращешя. Этимъ онъ уничтожаетъ и самые во- .1. ,» ,/' 
просы, потому что основные изъ нихъ съ точки .\'>!]^ 
зр^шя простого товарнаго обращешя не суще- 
ствуютъ. О такомъ ирхем* пзсл'Ьдованхя Марксъ 
говоритъ сл'Ьдующее: „два пункта характерны для 
метода экономической апологетики: во-1-хъ, ото- 
жествлеше товарнаго обращешя съ непосредствен- 
нымъ обм'Ьномъ ироду ктовъ посредствомъ простого 
абстрагировашя отъ ихъ различхй. Бо-2-хъ, по- 
пытка устранить противор'Ьч1я капиталистическаго 
способа производства, разрешая отношешя аген- 
товъ этой формы производства въ простыя отно- 
шен1Я, возникающ1я изъ товарнаго обращешя. Но 
товарное производство и товарное обращенхе суть 
феномены, которыми сопровождаются различные 
способы производства, хотя въ различной степени 
и различныхъ разм'Ьрахъ. Потому мы еще ничего 
не знаемъ о (Ийегепйа зресШса этихъ фо1)мъ произ- 
водства и не можемъ судить о нихъ, если знаемъ 
только обпця имъ абстрактный категор1п товарнаго 

1) (^тм'Ёчаемъ мимокодомъ ошибочность и атото с^ж.\е.тл. 
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обращешя" (Баз КарНа!, В. I, 8. 85, Алт. 73Я 
3-1е Лия§;.). . I 

Справедливость этой характеристики сд'Ьлаетса! 
еще очевидн'Ье, когда мы иозиакомпмся съ даль-Я 
п'Ьишими разсуждетяшг ЙЬглля. Предположимъ,! 
разсуждаегъ Мнлль, что потребители не желаютъ 
усилить свое лотреблеше. „Ошибка происходить 
отъ того, что 08 желаютъ заметить одного обстоя- 
тельства: лица, могупця покупать, предполагаютсяЛ 
пм'6ю1дими все, какое захотятъ пм-Ьть, количеств' 
вс1!хъ по'гребляемыхъ товаровъ; это можно предпо-.'! 
ложить; но тотъ фактъ, что они продолжаюгь про- 1 
изводить свои товары, показываетъ, что они еще.1 
не им'Ьютъ такого количества товаровъ" (82). „Сби-Г 
тый со всЬхъ иунктовъ иротивникъ, можетъ быть,! 
скаагетъ, что есть люди, ироызводяп];!е и накопляю-Г 
Щ1е просто лпшь по прпвычк'Ь, не потому, чтобы! 
ым'Ьлп какую-либо ц'Ьль въ увслпчетп богатства,! 
I чтобы желали увеличить въ чемъ-либо свое потреб- 
Щ лен1Р, а по сил'Ь косности — у1з 1пегИае. Я согла- 
Г сепъ, что это иногда возможно и что у н'Ькоторыхъ 
людей это, вероятно, так'ь и бнваотъ. но эти слу- Л 
чаи ни мало не колеблютъ моего вывода" (83). 

Вся убедительная сила этого аргумента состонтъ 1 
въ предиоложен1п, что ц1злью 1;аппталпстнчеекаго 
производства является удовлетворен1е потребностей, 
потреблен1е. По мы уже впдЬли, что это предпою- 
жсше, в^Ьрное для дотапиталистпческой эпохи, совер- 
тевпо лесп^^а^)едлпво для эпохи капиталистической. 
То. что Мплль допускаетъ лишъ вт> вйгД. «(1*^^(046- , 
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шя, — производство не съ ц-Ьлью потреблен1я, зд-Ьсь 
является общимъ правиломъ . Ц'Ьлью капиталистиче- 
скаго производства является — повторимъ это еще 
разъ — не потреблеше, а получеше прибыли, воз- 
расташе стоимости капитала ^). 

Идеи, развитыя въ цитированныхъ разсужден1яхъ 
Милля, есть лишь распространенный перпфразъ 
сл'Ьдующаго м-Ьста изъ одного сочпнешя Джемса 
Милля: „никогда не можетъ быть недостатка поку- 
пателей на всЬ товары. Если кто-либо выставляетъ 
какой-нибудь товаръ на продажу, то онъ хочетъ 
получить взам'Ьнъ его другой товаръ, сл'Ьдователь- 
но, является покупателемъ по той причине, что 
онъ продавецъ. Поэтому, если мы будемъ разсма- 
тривать и покупателей и продавцовъ въ одно время, 
то ихъ количество должно, благодаря метафизиче- 
ской необходимости, сохраняться въ равнов-Ъсхп. 
Если больше продавцовъ, ч'Ьмъ покупателей одного 
товара, то должно быть больше покупателей ч'Ьмъ 
продавцовъ другого товара" (ВеГепзе оГ сошшегсе. 
Цитировано по Марксу: Крптика н-Ькоторыхъ поло- 
жетй политической экономш, 71). Марксъ спра- 
ведливо зам'Ьчаетъ по поводу этой тпрады: „Мплль 
установляетъ равнов'Ьсхе благодаря тому, что онъ 
превраш;аетъ процессъ обрап1,ен1я въ непосредствен- 
ную меновую торговлю, а въ этой посл'Ьднен снова 
украдкой вводптъ взятыя въ процессЬ обращетя 



1) Ничего новаго не прибавляетъ Миоь и въ этюд-Ь, спещаль- 
но иосвящеЕыымъ вопросу о вл1яш11 иотре^л^талл ^^ \!1^^^'^'й<^>$^.^^^ 
(въЕззаув он зотв ип8еШе& йиезиопз о^ ^оШс^^^^^^^Ч^- 
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фигуры цродавца и покупателя. Говоря его заку- 
\ таннымъ языкоиъ, въ так1е моменты, когда никаше I 
I товары не находятъ сбыта, какъ уто было, напр., | 
^ въ Лондон* и Гамбург'Ь въ нзв'Ьстные периоды тор- 
говаго К1шз11са въ 1857^8 гг., существустъ больше 
I покупателей, ч^шъ продавцовъ ос/мого товара — де- 
[ м«з, II больше продавцовъ, ч'Ьмъ покупателей осш'5 
. друтх! денет— товарове. Метафизическое равнов-Ь- 
^ с1е покупки п продажи сводится къ тому, что каж- 
дая покупка составляетъ продажу, а каждая про- 
I далга — покупку; но это мало т'1-Ьшптельно для т'Ьхъ 
I товаровлад'Ьльцевъ, которые не могутъ продать, сле- 
довательно, не могутъ и купить" (Шд., 72) *). 
Школа экономистовъ, признававшая возможность 
I общаго товарнаго перепроизводства п протнвопо- 
Гложная по свонмъ воззр'Ьн1ямъ только что охарак- 
[ теризовапной, гораздо глубже н серьезпЬе понн- 
, , мала процессъ каинталпстическаго обм'Ьна това- 
а.ровъ. Эта школа уже не удовлетворяется точкой 





оЙратеп1я какъ н! 


) простое тооарное обращеше находить себ* 


сторон ииковъ 1аж1 


; до аактояшаю времени, Такъ, г. Туганг-Ба- 


РВИ0ВСК1Н не толы 


!0 яе отягчаетг въ своей квигЬ этого оенов- 


в ого недостатки ш 


колы Сэя, во даже раз1*ляегъ указанаую точку 


зр^нш это» шволв 


[. Вотъ поддввныя с.юпа: „въ такой страа'Ё, 



\ какъ АНГЛ1Я или Соединевныв Штаты, иочта весь вродуктъ по- 
I стусаетг яа рынокг, иревращпетс:! въ девьги и только посдЪ т&- 
:) превращения вереходвтъ въ фовдъ кааювальваго потребле- 
но деньги въ зтомъ случае играютъ роль дростого посред- 
оика ври обм*и§, такт, какъ для того, чтобы кувшь, пужао что- 
нябудь продать, и въ ковц1> киадовъ ародукты обн'Ёпиваются ва 
щюлукти" (Ж. и. Тг/таыг-БарановскИ. „Промышлевпыо кризисы". 
Сбориит. аравов±д-Ьв1я в обществевиыхъ айат4,^01П'ъ'Ч ,м?,'\Т1, 



I 
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зр11Н1Я простого товарБаго обращешя для по- 
пнман1я (11й'егеп1;1а зресШса капитал и стическаго об- 
«■Ьна. Она разсматрнваетъ массу товаровъ, по- 
являющуюся на рншгЬ, не только какъ ыродукты 
потреблен!я, она раз.тнчаетъ уже въ этпхъ продук- 
тахъ отд'Ьльные элементы стоимости капитала, пмен- 
но ту часть, которая представляетъ лишь стоимость 
затрачешгаго на производство капыта^1а, и ту часть, 
которая впервые появляется на рынк'й: прибыль, 
ренту, — вооби1е прибавочную ст01шость '). Отсюда 
для этой школы явился вопросъ, который и сде- 
лался центральной проблемой теории рышшвъ: ка^ 
ккмъ образомъ находить себ* м'Ьсто на рынк'Ь эта 
вновь появляющаяся стоимость, Большей частью 
экономнстовъ вопросъ р'Ьшался въ томъ смыслЬ, 
что необходимы как]я-лнбо „третьи лица", чтобы 
въ качеств'Ь деиа ех тасЫпа разрубтъ горд1евъ 
узелъ — потребить прибавочную стоимость. Такими 
лицами являются то роскошествуюице землевлад'Ьль- 
цы (у Мальтуса), то роскошествующ1е капиталисты, 
то войско и т. под. Безъ такихъ экстраординар- 
ньгхъ средствъ прибавочная стоимость не можетъ 
найти себ'Ь сбыта: она залеживается на рьтнкахъ, 
вызываегь перепроизводство ы кризисы. 

Типическимъ образцомъ этого рода теории яв- 
ляются разсужден1я фонъ-Кирхмана, того саиаго, 

') Какъ извъстяо, лея классическая полсткческан зкиномш, да 
и вся вообще политическая эконо»1я до Рохбертуса в Маркса 
представл^иа себх прибалочкую стоимость, овещесгвлеше сриба* 
яочнаго т|1,уда, не въ чйстомъ ел вил.'Ь, а литъ въ 4гй^"Л чтЛ'Ко- 
яыхъ юхолочъ, ея обрывковъ; ренты, п^ибчаш * т. ^»1у- 
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къ которому адресованы Сощальныя Пюкма Род- 
бертуса п воззр'Ьшя котораго опровергаегъ этотъ 
пос.тЬдшй. Родбе])ттсъ нзлагаетъ воззр^тя фонъ- 
Кпрхмана стЬдуюпшмъ образохъ. 

Предпаюжимъ, говорить Кпрхманъ. ,что жители 
изв^тной м1Ьстнортп удовлетворяютъ всЬмъ свопмъ 
потребностямъ при помощи собственнаго производ- 
ства, и что это производство только трехъ отраслей: 
одна доставляетъ одежду: другая — пищу, освищете 
и топливо, третья — пом^щете. мебель и оруд1я 
производства. Въ каждомъ изъ этпхъ трехъ про- 
изводительньтхъ предпр1ят1н находится одпнъ пред- 
приниматель, даюпцй капита.1ъ вм^ст"Ь съ сырыми 
матерхалами, и 300 рабочихъ, доставляющихъ ме- 
ханпчесгап трудъ. Заработная плата опредЬляется въ 
каждомъ изъ этпхъ трехъ предпр1ят1н такъ, что 
рабочхе получаютъ въ впд'Ь возна^)ажден^я за трудъ 
половину годоваго продукта, другая же половина 
поступаетъ предпринимателю въ впд'Ь процентовъ 
на его капиталъ и предпринимательской прибыли. 
Такпмъ» образомъ въ этой м^Ьстностп 903 жителя, 
которые сами удовлетворяютъ всЬ свои потребно- 
сти; предприниматель по доставлешю одежды впол- 
не можетъ при помощи своихъ 300 рабочихъ из- 
готовлять одежду для всЬхъ 903 жителей; точно 
также предприниматель по доставлен1ю пищи, то- 
плива, осв'Ьщешя и сьфыхъ продуктовъ вполн* 
можетъ со своими 300 рабочихъ добыть путемъ об- 
работки земли необходимую пищу и матер1альт для 
всАхъ 903 челов^къ; то же самое относится къ 
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предпринимателю, изготовляющему жилища и ору- 
Д1Я производства; онъ можетъ производить со сво- 
ими 300 рабочими поправки, новыя постройки, а 
также обстановку, домашнюю утварь и инструмен- 
ты для домашняго обихода и хозяйства для всЬхъ 
903 жителей. Такпмъ образомъ эта местность поль- 
зуется всЬми услов1ями всеобщаго благосостояшя 
для всей совокупности своихъ жителей. Поэтому, 
всЬ бодро и весело исполняютъ работу; но чрезъ 
несколько дней д'Ьло представляется совершенно 
иначе; 900 рабочихъ им'Ьютъ только самое необхо- 
димое изъ одежды, пищи и пом'Ьщешя, а у трехъ 
предпринимателей магазины полны одежды и сы- 
рыхъ матерхаловъ; пом'Ьщен1я у нихъ остаются не- 
занятыми; они жалуются на недостатокъ сбыта, а 
рабочхе, наоборотъ, на недостаточное удовлетворе- 
ше своихъ потребностей, точно такъ, какъ это про- 
псходитъ теперь въ действительности... Въ этой 
предполагаемой местности товары накоплялись у 
трехъ предпринимателей, по той прпчпн'Ь, что ош^ 
не были вб состояши сами потребить ц^лую поло- 
вину всего количества произведенныхъ платьевъ, 
пищп, пом'Ьщен1й и домашней утвари, которая при- 
ходилась имъ въ вид'Ь процента на капиталъ, а 
900 рабочихъ, которые одни могли потребить ихъ, 
не пм^ли средствъ ихъ купить. На это могутъ ска- 
:тть, что излишекъ тотчасъ же псчезаетъ, если по- 
ловпна общаго числа рабочихъ будетъ производить 
не предметы необходимости, а предметы роскоши, 
требующ2е болЪе каш1та.ла, и тр^д,а,л\ \!;то\жкъ^^- 
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этому 450 рабочпхъ будутъ въ состоянш произве- 
сти не больше того количества, какое могли-бы по- 
требить три предпринимателя. Особенность пред- 
метовъ роскоши зактючается въ томъ, что они да- 
ютъ потребителю возможность больше потребить 
капитала и рабочей силы, ч'Ьмъ это возможно от- 
носительно товаровъ первой необходимости. 

„Если бы въ нашей м-Ьстностп всЬ три предпри- 
нимателя пошли на эти предложехпя, отношешя 
представились бы въ сл-Ьдующемъ вид*: вм-Ьсто 300 
рабочпхъ по производству одежды, этпмъ занималось 
бы только 150 человЬкъ, которые были бы все- 
таки въ С0СТ0ЯН1П произвести столько одежды, 
сколько потребляло до сихъ поръ всё насел еше; 
всл'Ьдствхе того, что друпе 150 рабочпхъ переста- 
ли производить одежду, исчезъ бы только изли- 
шекъ ея, который предприниматели удерживали до 
сихъ поръ для себя въ вид-Ь процентовъ на капи- 
талъ п который накоплялся, потому что они не 
могли потребить процентовъ въ этой форм'Ь. Въ 
виду этого предп])пниматель рЬшается и обращаетъ 
150 рабочпхъ п каппталъ, при помощи котораго 
они работали до сихъ поръ, на производство пред- 
метовъ роскоши; онъ заставляетъ пхъ, напр., из- 
готовлять тонкое шитье, вязать трудно исиолняе- 
мыя и велпкол'Ьпныя кр\жева, ткать доропя шали 
•и стропть краспвыя ка1)еты. Занятый такимъ обра- 
зомъ предприниматель получаетъ вместо ненужнаго 
излингка обыкновенныхъ платьевъ, такое количество 
лорогпхъ одождъ, матерхй, каретъ \1 т, ?,,^ которое 
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три предпринимателя этой местности легко могутъ 
потребить одни. Заработную плату для этихъ 150 
рабочихъ , занятыхъ производствомъ предметовъ 
роскоши, предприниматель им'Ьетъ въ вид'Ь плать- 
«въ, которыя друпе 150 рабочихъ должны достав- 
лять ему, какъ и прежде". 

Друпе два предпринимателя поступаютъ такимъ 
же образомъ, и излишекъ, обременявшШ ихъ, ис- 
чезаетъ, потому что, превращенный въ предметы 
роскоши, онъ безъ затруднешя потребляется имп. 
Всякая попытка предпринимателей не растрачивать 
своихъ средствъ на роскошь, „сберечь" часть сво- 
ихъ доходовъ, усилить такъ называемое произво- 
дительное пртреблеше и увеличить число рабочихъ 
доставляющихъ обш;еству необходимые предметы, 
ведетъ неизменно къ промышлепнымъ кризисамъ и 
застою. „Либо три предпринимателя должны рас- 
трачивать свои доходы до посл'Ьдней копейки на 
комфортъ и роскошь, въ такомъ случа'Ь по край- 
ней м'Ьр'Ь ВС* 900 рабочихъ им'Ьютъ средства къ 
жизни, хотя и скудныя, или же, какъ только ро- 
скошь не удовлетворяется, какъ только начинается 
накопленхе, сбытъ прекраш,ается, скопляются това- 
ры, и часть рабочихъ остается безъ работы п, та- 
кимъ образомъ, также безъ средствъ къ жизни" '). 

Птакъ, главный вопросъ, который занимаетъ 
фонъ-Ки])хмана, сводится къ тому, какъ найти на 

*) Ваз Ка])1Ы уоп ВойЬегшя, стр. 35 и сл-Ьд. Цитировано по 
А. А. Мануйлову: Милитпризмъ п колитализмъ. Ю^V^x. ^^'^^гххч.л 
1890 г., январь, стр. ПО—] 72, Къ этой статье ^.^ху!» \\ \\\^V^^^V^V^- 
холяыИ рдзборъ дтоМ теории. 
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рынк'Ь м-Ьсто прибавочной стоыиости. Но та!(ъ какъ^ 
по представлешю этой школы, ц'Ьль 1сапиталнст1 
ческаго пропзводства есть потреблеше, сл'Ьдовател] 
но ося прибавочная стоимость можпив и (ЪлжнЩ 
быть потреблена въ впд'Ь дохода, то этотъ вопросъ') 
состоптч. »'ь томъ, кто и ткз жошегъ потребит5Д 
, прибавочную стоимость. Но мн'Ьшго Кнрхмат1а, агщ 
ц^Ьль можстъ быть достигнута только развнт1ем'а 
роскоши среди капнталистовъ '), 

Благодаря такому ошибочному представлешю, этЯ 
школа сама создавала себ4 несуп[ествуюидя трудЯ 
ности: такъ какъ пормалыгыя услов!я каппталпсти-т] 
ческдго производства предполагаттъ, что потреби- 
тельный фондъ каппталистовъ составляегь толька! 
теть, и прнтомъ не бйльшую, нрнбавочной стои- 
иости, большая же часть ея отчисляется на расшн-" 
рен1е производства, то. очевидно, т4хъ трудностей, 
которыя представлялись этой школ'Ь, на саыомъ д'Ьл^^ 
•ж С1/щсп)1"!/е1т. Такимъ образомъ, неверно ставят 
вопросъ, благодаря неправильности исходной точм 
зр'Ьшя, и вторая школа была обречена на безилод-"! 
ность всЬхъ своихъ нзыскан1Й. П уто безсил1е 
какъ нельзя бол'Ье понятно. Чтобы понять цако-Л 



') На оснонл1|]и иэложенраго иожею садить, иасколыю хйлвю! 
воэзр'Ыл Кирхнана и прочихъ веономлсговъ атоИ ш 
вр'ЬяШ Сэл, Ршшрдо и д[1. Р<1эд11ляд [^ъ посзядаиин оре|,став1ен1 
о потреблекш, иапъ ц-бли кпиитилистическш о произволе 
иацъ ае разл-Ьллстъ общей точки зрЬю'л эть 
процесса канитв-тстическшо облЬпп Ш^къ простого товарввбЁ) 
обращо1|1я. Между т^мъ Родбертусъ утиерждаетъ, что Кирх) 
охолатсп съ Рикарцо и Свелп., п ст. зтимъ ко1-лн|ппется г. Мав)^^ 
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плеше какъ ц'Ьль капиталистическаго производства, 
нужно было проанализировать весь процессъ про- 
изводства капитала, историческхя особенности этой 
формы производства. Лишь поел* такого анализа и 
въ связи съ нимъ можно было правильно устано- 
вить основныя положетя учешя о воспроизводств'Ь 
и потреблеши. Этотъ анализъ былъ представленъ 
только Марксомъ, поэтому до Маркса и не могло 
быть построено удовлетворительной теор1и рын- 
ковъ ^). 

Но изучаемая нами школа не этимъ только соз- 
давала себ'Ь несуществующ1я трудности. Она пред- 
полагала, что потребляется не только вся приба- 

^) На основаспи сказаннаго понятно, почему такъ безплодны 
остались всЬ споры по поводу теор1и рынковъ, возпикавшхе въ 
экономической литератур-Ь. При неверности исходныхъ точекъ 
:зр']^н1я и нев'Ьрномъ формулирован1и са»юй проблемы, эти споры 
могли повести только къ пустымъ и схоластическимъ словопреп1ямъ. 
Иначе смотритъ г. Туганъ-БарановсмМ: „по нашему мн-Ьшю — 
говоритъ онъ — причина коренпаго разноглас1я экономистовъ по 
одному изъ наибол-Ье важныхъ вопросовъ заключается въ невоз- 
можности разобрать такой сложный вопросъ, какъ тотъ, о кото- 
ромъ идетъ р-Ьчь, при помощи однпхъ словесныхъ разсужденхй. 
Въ такихъ случаяхъ необходимо приб'Ьгнуть къ помощи матема- 
тики, брать числовые прим-^ры. Только такимъ путемъ можно при- 
дать вашимъ разсужден]ямъ точность и ясность, ведущую къ пре- 
кращешю спора, а не къ возбужден1Ю споровъ, которымт не пред- 
видится конца" (Промышленные кризисы, стр. 408). Такое объ- 
яснен1е н.шоминаетъ намъ соображенхе, что негры черны, потому 
что плохо умываются. Напомню г. Туганъ-Барановскому, что въ 
ряду экономистовъ, принимавшихъ участхе въ полемик-Ь о рынкахъ, 
были и так1е первоклассные мастера цыфирныхъ разсчетовъ какъ 
Рикардо, да и вообще недостатка въ аривметичеети^'х.'ъ 'й\з«лл»"^^тл 
не было. Но, очевидно, яа этотъ разъ пало било ^хи<^^<^ ^^^члж- 
ства съ правилами аривметики. 
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вочная стоимость, но н *-Т() гоОоти ирофт^^^т 
еще болЬе увеличивала ту массу товаровъ, которьиР 
должны найти себ'Ь потребителей. Посмотрите раа 
суждешя фопъ-Кирхмаиа: хотя трет1й предпры1Ш-11 
матель занимается у него, между прочнмъ, п пз^! 
готовлен1емъ орудШ производства, но въ конц'Ь кон-'] 
цовт. весь годовой продуктъ разрешается у него в^ 
Оохоёы: каипталистовъ и рабочихъ. Фопъ-Кнрхмаш 
ве составляетъ исключешя въ этомъ отношен1и; с<Й 
вс^аъ напротнвъ: об* враждую1Ц1я школы раздч 
ляли то представлен] е, что весь годовой продукт 
ножетъ быть разложенъ на доходы и зат'Ьмъ потре-Ч 
бленъ. Съ наибольшей наивностью эта точка зр^н" 
н1я выражена Сэемъ, по мн1;н1ю котораго всякШ^ 
„рго(1и11'' разлагается на щюфпты: ргпП1 (]е Г1П11а'*' 
зпопх, ргоШ. 11е 1а 1егге и ргоШ (!) йи (.гатайЛ 
Между гЬмъ, на самомъ д-Ьл-Ь, ценность годовог( 
продукта состоитъ не только изъ прибавочной ц^з^З 
ностн и заработной платы, — элементы «■ЬпностнД 
1соторые еще могутъ быть разложены на доходы, нОл 
и ц'Ьнпостн затрачоннаго капитала, которая нпкогдаЛ 
нп для кого не можетъ составить источника 
хода, при нормальномъ, по крайней яФр*, ходЬ'] 
обществепнаго воспроизводства, по должна сохр!ь>а 
няться ц возстановляться для того, чтобы пропз^В 
водство шло пе уменьшаясь. Куда же девается эт* 
часть ценности годового продукта у наншхъ теорв^ 
тпковъ рытсовъ? 

Ад. Смишз пустцлъ въ ходъ догматъ, унасл-Ьд* 
ванный отъ пего всей политической экопошей 
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Маркса, что ценность всякаго товара, слагающаяся 
пзъ ценности затраченнаго постояннаго и перем'Ьн- 
наго капитала и прибавочной стоимости, разлагается, 
въ посл'Ьднемъ счегЬ, на перем'Ьнньтй каппталъ (за- 
работную плату) и прибавочную стоимость; следо- 
вательно, ценность всякаго товара цЬлпкомъ раз- 
лагается на доходы. Ценность постояннаго каип- 
т<1ла совсЬмъ устраняется. Смитъ доказывает!, это 
положеше такимъ соображетемъ: хотя стоимость по- 
стояннаго капитала, затраченнаго на производство 
даннаго продукта, — машинъ, сырья и т. д. также 
разлагается на три части, но, продолживъ доста- 
точно далеко аналпзъ, мы разложимъ ценность по- 
стояннаго капитала на ценность такихъ товаровъ, 
въ составъ которыхъ совсЬмъ не входитъ постоян- 
ный капиталъ, а лишь прибавочная стоимость и 
заработная плата. Отсюда выводъ, что ценность 
впьх?! товаровъ въ посл'Ьднемъ счегЬ разлагается на 
эти два элемента. Вся убедительная сила этого аргу- 
мента заключается, по зам-Ьчашю Маркса, въ словах! 
„и т. д.", которыми Смитъ отсылаетъ насъ отъ 
11онт1я къ Пплату ^). 

^) „Ад. Смитъ досредствомъ иев-Ьриаго анализа доходить до 
нел-Ьпаго вывода, что, хотя каждый индивидуальный капиталъ под- 
разделяется на постоянную и персм-Ьниую составныя части, об- 
щественный капиталъ состоитъ только изъ псрем-Ьниаго капитала, 
другими словами, тратится только на заработную плату. Папр. 
фабрикантъ сукна вложилъ капиталъ въ 2000 ф. ст. Часть дснегъ 
онъ употребляетъ на покупку ткачей, другую часть на шерстяную 
пряжу, машины и т. д. По лица, у которыхъ о\1ъ \V^\5.^\^^^'^•V.л^\^- 
жу и машины, опять таки частью этихъ ленетъ ^\1л\\я\^^^^'^'^ '\>^^т> 
лт.л.,л.о тЪхъ поръ, пока всЬ эти 2000 ф.ст. \\й ^с\\^^'^'а^^^ "^"^ 



Т'Ьмъ пе мен'Ье это учеше Смита долгое время 
держалось въ качеств* незыблемаго догмата поли- 
тической ЭК0Н0М111, ДО тЬхъ поръ, пока Марксъ не 
показалъ его полнМшей несостоятельности. 

Такнмъ образомъ, хотя вторая школа сделал; 
шагъ впередъ по еравнетго съ первой, разсматри- 
вая товарный продтатъ какт. товарную форму ка- 
пит'ала ц выделяя въ стоимости этого продукта от- 
д'Ьльные элементы стоимости капитала: заработную' 
плату п прибавочную стоимость, всотакп 
ея оказался въ этомъ отношен!!! нсдостаточенъ, по- 
тому что при этомъ она прогляд1.!вала третей эле- 
ментъ стоимости — стоимость затраты постояннагД 
капитала. Этотъ промахъ составила новое н непре^ 
одолимое пре1!ятств1е къ понимашю даже элеиентар- 
наго механизма общественнаго воспроизводства. Меж- 
ду т^мъ наличность этого третьяго элемента стои- 
мости каиитальнаго продукта услолшяетъ проблему 

л.ш П01|П ВСЁ этв 2^^ ф. ст. не потребятся 

рабочий!!. Очевидны, что в1!л сила атого аргу' 

которыя отсылаютъ насъ. 

д-Ёйстеитедьпости же Ал. Смитъ пре- 

1 таиъ, р.1.^ начишются его трудность.. 

и я наложу анализъ иотияиой связв, 

догыатъ Лд. Смита нрепнтетвовалъ политж- 

.т!) далс адемснтарвыЁ иехацивм!. общеотвон- 



I ввработиу» плату 
I ироиэцодительвув! 



отъ Понт1я ЕЪ Пн.чату. 

рываетъ нзсл'Ьдованде и 

Въ третьей глав* 2-11Й 

Тамъ окаи:е 

ччг.коИ 

наго ароцесса воспроизвщства". (Капитал, томъ I, стр. 508 — 608. 

Об4щаинн8 анализъ см. па, стр. 270—293 втор!)го тома). 

Въ свлви съ втоЁ а^люя^V]^ вазодптся „тотъ ао истине бвсво- 

слОБНыН догмать, увасл'ЁдпваввцН лолитичесБцё эковон^ев у него 

яе, что Ц'Ьна товара состонтъ нзъ рабочее платы, врибыли (про- 

дсвта) а позвисльЕоН ренты, следовательно, просто нзъ заработ- 

ясЛ платы а г//шбавоч»оЙ етоииоети" 1^1Ъ., при». ?|'11. 
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въ томъ отношенш, что является еще необходимымъ 
показать, какъ замещается сношенная часть стои- 
мости капитала, и какъ совершается обм^нъ этихъ 
частей стоимости различныхъ капиталовъ. 

Представлеше, по которому стоимость товара 
слагается пзъ заработной платы и прибавочной 
стоимости, вело за собою странную близорукость 
экономистовъ, которая пом-Ьшала имъ даже подойти 
къ анализу общественнаго воспроизводства. Если 
весь годовой продуктъ разлагается на доходы и ц*- 
ликомъ можетъ быть потребленъ, то не удивительно, 
что и со стороны своей натуральной формы годо- 
вой продуктъ разсматривался состоящимъ какъ бы 
исключительно изъ предметовъ потреблешя. Нату- 
ральная форма постояннаго капитала, — оруд1я и 
средства производства, которыя не могутъ войти въ 
личное потреблеше, пропадала для этихъ эконо- 
мистовъ также, какъ пропадала и ихъ стоимость. 
Центромъ обсужден1я у нихъ являются услов1я об- 
мана продуктовъ одного потребительнаго вида, на 
продукты другого потребительнаго вида, напр.,ма- 
нуфактуратовъ на продукты землед'Ьлхя, предметовъ 
роскоши на предметы необходимости и т. д. Почти 
необъяснимымъ образомъ просматривался тотъ фактъ, 
что продукты п11лаго ряда производствъ непотреби- 
мы въ своей натуральной форм'Ь и им'Ьютъ своимъ 
назначешемъ не личное потреблеше, а участхе въ 
производств* въ качеств* оруд1й и матерхаловъ 
производства. 
Благодаря вНмъ этимъ причийажъ, ш»»^^^, ^^- 
верждавшал возможность общаго ие^^тх^ота.^^^^^"^^^ 
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0Iса^алась безепльиа даже въ пред*лахъ своеЯ 
компстспщп, т. е. при апализ'Ь пспзмткншо вйЛ 
спрогиво детва, или такого воспроизводства, пщЯ 
которомъ вся прибавочная ценность потребляете^! 
и фопдъ накоплешя отсутствуетъ. Посл'Ьдтй с^^Н 
чай можстъ быть допущспъ НЛП въ качеств'Ь пскл|Н 
чен1я, которое пм'Ьетъ м15сто въ эпоха угнетен- ' 
наго состояшя промышленности, когда продуктъ 
производства одного года можетъ быть равепъ или 
даже меньше продукта другого года, пли же въ 
качеств'Ь эвристической гнпотезтл. Такая гипотеза 
оправдывается гЬмъ соображен! емъ, что изъ всего 
годового воспроизводства можно нутемъ абстракщи 
выделить ту часть, которая составляетъ фондъ по- 
треблен1я, п разсматрпвать ее отд-Ьльно отъ той 
части, которая составляетъ фондъ накоплешя и 
идетъ на расшпреше производства; следовательно, 
въ этомъ смысл'Ь гипотеза пм'Ьетъ совершенно ре- 
альное зиачете. 

Для того, чтобы разъяснить этотъ процеее^ 
иеизм4ннаго воспроизводства, нужно показать, 
кимъ образомъ можетъ быть потреблена прпбавоф 
пая сто1гаость п заработная плата гЬхъ нредпр1ЯТ1 
которьтя изготовляютъ пеиотребпяые продукты; 
кимъ образомъ обращается та часть годового пр(4 
дукта, которая представляетъ стоимость затрача 
наго иостояниаго капитала и не должна быть I 
треблена? 

Это совс'Ьмъ новая задача, которая даже 
гпавалась экономистами и была поста.влена толыЦ 
Марксомъ. 
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Для разр-Ьшетя этой задачи Марксъ разд'Ьляетъ 
всЬ капиталистически производимые товары на дв* 
обпшрныя и существенно противоположныя катего- 
р1и: средства производства и предметов^; потребле- 
нгя. Въ одномъ этомъ д'Ьлен1и больше теоретиче- 
скаго смысла, ч'Ьмъ во всЬхъ предшествовавшихъ 
словопрешяхъ относительно теорш рынковъ. Сущ- 
ность различ1я ]!4ежду этими категор1ями ясна изъ 
самыхъ назвашй: къ первой категорхп относятся 
всЬ т* товары, которые не могутъ войти въ лич- 
ное потреблеше, а могутъ быть потреблены только 
производительно^ т. е. послужить оруд1ями или ма- 
тер1алами производства; ко второй категорхи отно- 
сятся всЬ т* товары, которые могутъ войти въ 
личное потреблеше ^). Эту классифпкащю нужно 
отличать отъ двухъ другихъ класификапдй, установ- 
ленныхъ также Марксомъ: 1) отъ д'Ьлешя капитала 
на постоянную и перем'Ьнную части, — оруд1я и ма- 
терхалы производства и заработную плату: хотя 



1) На это противо110Ставлен1е наталкивается уже А. Смитъ 
(^еаНЬ о^ па*1оп8, Боок II, СЬ II. 190—191. Ср. также Марксъ. 
Капиталъ. т. II, 273). Встр-Ьчается оно еще у Тюнена. Известное 
количество работннковъ, соединившихся для ц-Ьдей производства, 
разделяется на два подразд-Ьденхн (ЛЫЬетЫп^еп): одно занимается 
первоначальнымъ возд'Ьлывашемъ (11гЪагтасЬип§) полей, приготов- 
лешемъ оруд1Й и т. д., сИе ап(1егеп аЬег еш81Уе11еп Ье! (Зег АгЪе1* 
Шг ЬоЬп уегЫетЫ, ипс! йигсЬ Шгеп 1п Коскеп аиззргесЬепйеп 
ПеЪегзсЬизз Ше 8иЪ8181еп2т1ие1 ИеГег*, 1Уе1сЬе (11е* шИ (Зег Ап- 
1е§ип5 (168 Сги1;8 Ье8сЬаШ51еп АгЪеиег коп8ит1геп, ( ^8о1^ег^ег 81;аа1;, 
2-4ег ТЬе11, 150—151). Тюненъ не пользуется этимъ подразд-бле- 
н1емъ, по самому характеру своихъ изсл-Ьдован]!!; по немалую уже 
заслугу составляетъ и сама по себ* эта постановка воп^^оса. 
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110ият1е посгояниаго кааша-ча вполн'Ь покрывается 
понят1емъ дСредствъ производства", но второе бод- 
разд^леше обществеипаго воспроизводства, диред- 
Гметы потреблешя", шире понят1я перем'11ннаго ка- 
Ьпитала, потому что оно вк-иочаетъ въ себя ы пред- 
Вметы потреблен1Я капнталпстовъ; 2) отъ подразд'Ьле- 
к Ы1Я капитала иа осиовноп и оборотный, заимствовае- 
к'нато изъ процесса обращешя: оно не пм^Ьеть ничего ' 
■общаго съ подразд^лен1емъ товаровъ на средства 
Ьпропзводства п предметы потреблешя. Основной 
квапнталъ есть та часть постояннаго капитала, ц^н- ' 
■зюсть котораго переносптся на продуктъ п, сл'Ьдо- 
Ейателыю, потребляется въ процессЬ производства 
К^е ЦЕЛИКОМ!., а но частямъ, въ П1)отнвоиоложиость 
■■оборотномукапиталу, ценность котораго потребляется 
Вц'Ьлпкомъ въ каждомъ отд'Ьльномъ акт^Ь производства. 
^Въ составъ оборотна1'о капитала входыгь часть ио- 
Встояннаго капитала п переи^лпын капнталъ. Основ- 
мой капнталъ составляетъ часть перваго подразд^- 
шяен{я обществен наго воспроизводства, другую часть 
В&того подразд'Ьлешя составляетъ постоянная часть 
КЬборотлаго кашIта^^а; перем'Ьнная часть оборотнаго ■, 
жвходитъ въ составъ второго подразд'Ьлешя общест- 
■йеннаго воспроизводства. 

■ Основные вопросы теор1п рынковъ разрешаются 
мрн изсл^довати обм'Ьиовъ мелсду этими двумя 
модразд'Ьлешями. Въ результате такога нзсл^дова- 
жюв выясняется, какъ находнтъ себ'Ь м'Ьсто на рын- 
рк^ прибавочная стоимость, какъ обращаются Т'Ь 
части товарнаго продукта разлпчныхъ капн'|'аловъ, 



^М 
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которыя представляютъ ценность затраченнаго по 
стояннаго капитала, какимъ образомъ возможно, на- 
конецъ, потреблен1е заработной платы и прибавоч- 
ной стоимости предпр1ят1й, изготовляющихъ непотре- 
бимые продукты. 

Обм'Ьны между обоими подразд'Ьлетями Марксъ 
нзсл'Ьдуетъ сперва для нензмЬннаго воспроизводства, 
т. е. предполагаетъ тотъ случай, когда потребляется 
вся прибавочная стоимость, и лишь поел* этого 
пзсл-Ьдованхя обращается къ изсл'Ьдованш факти- 
ческаго положешя вещей при капиталистическомъ 
производств*, именно, расширеннаго воспроизвод- 
ства, иакоплешя. Въ сл'Ьдующихъ двухъ парагра- 
фахъ мы и изложимъ основные выводы этого ана- 
лиза (за подробностями отсылая читателя къ под- 
линному трактату Маркса) ^). 



А) Мы нам"Ьренно обошли зд'Ьсь модчанхемъ теор1и русскихъ эко- 
номистовъ, отлагая обзоръ ихъ до заключительнаго параграфа 
настоящаго очерка. При этомъ мы руководились, гдавнымъ обра- 
зомъ, т"Ьмъ соображешемъ, что эти экономисты старались обо- 
сновать свои теор1И на учеши Маркса, почему и представляется 
бол-Ье удобнымъ дать оценку ихъ теор1Й уже посл-Ь изложсшя 
основныхъ выводовъ этого учеп1Я. 
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3) Въ стоимости годового товарнаго продукта: 
6000(1) и 3000 (П), нужно различать дв* части: 

1) стоимость постояннаго капитала, которую рабоч1й 
не создаетъ, а лишь сохраняетъ въ процессЬ труда; 

2) стоимость созданную вновь: стоимость перем'Ьн- 
наго капитала и прибавочную стоимость. Въ со- 
ставъ ценности товарнаго продукта входитъ, такимъ 



руетъ тотъ фактъ, что прибавочная стоимость не можетъ быть 
реализирована въ потреблен1и ни капиталистовъ, ни рабочихъ, а 
предполагаетъ потребдеи1е третьихъ лицъ. (Эта теор1я вполн-ь 
неверна, потому что вообще предполагаетъ потреблен1е ц-блью 
каиитадистическаго производства. С. Б.) По, во-1-ыхъ, никакое, 
даже наибол-Ьп „капитализировавшееся" общество не состоитъ ис- 
ключительно изъ промыгаленныхъ предпринимателей и рабочихъ. 
Даже въ Англ1и и Уэльсе инъ 1000 чел оп-Ькъ, сиособпыхъ къ тру- 
ду, приходится: 545 на промышленность, 172 на торговлю, 140 
на сельское хозяйство, 81 на неопред'Ьденный и м'Ьняющ1Йся трудъ 
и 62 на государственную службу, либеральный професс1и и т. д. 
(торговля, государственнаяслужба,либеральныя профессш— все это 
дгап(1 риЬИс! С. В.). Во-2-хъ, тотъ фактъ, что потреблен1е тре- 
тьихъ лицъ внутри страны но можетъ быть достаточно широко 
для того, чтобы на него не могло опираться въ своемъ развит1И 
капиталистическое производство, этотъ фактъ долженъ быть спе- 
щально доказанъ. Для Росс1и подобное положеш'е совершенно не- 
доказуемо" (Крит. зам. къ вопр. объ экон. разв. Росс1и, стр. 
251 — 2). Такимъ образомъ, г. Струве предполагаетъ, что капи- 
талистическое производство въ своемъ развитхи может ь „опирать- 
ся^ на потреблен1е какихъ-то фант^.стическихъ третьихъ лицъ. 
Но гд-Ь же источникъ покупательной силы этой §гап(1 риЫю, име- 
ющей своимъ спешальнымъ назначен1емъ потреблсн1е прибавочной 
стоимости? — Поэтому превосходиыя дальн'Ьйшхя зам-Ьчанхя этого 
писателя о значен1и виутрепняго рынка для развит1Я русскаго 
л/2/7лтализма и о возможности этого развитхя на основ'Ё одного 
внутренпяго рынка лишены всяиаго теореттлчйстьаго обоснован1я. 
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образомъ стоимость, созданная какъ въ предшество- 
вавппе процессы производства, такъ и уже въ те- 
кущемъ. 4) Стоимость постояннаго капитала слагает- 
ся изъ стоимости основного и оборотнаго капитала. 
Стоимость основного капитала, входящая въ составъ 
стоимости товарнаго продукта, равна лишь той ея 
части, которая въ данный промежутокъ времени дей- 
ствительно потребляется въ пронзводств'Ь, равна го- 
дичной его снашиваемостн. ^) Въ приведенной схем* 
это различ1е между основнымъ и оборотнымъ капита- 
ломъ игнорировано ради простоты и предположено, 
что весь постоянный капиталъ состонтъ изъ оборотной 
части, следовательно, вся стоимость его переходптъ 
на продуктъ целикомъ. Введете основного капита- 
ла какъ особой части стоимости производства толь- 
ко осложнило бы вычислешя, не введя ни одного 
новаго элемента въ р^шеихе задачи. 

Сд^лавъ эти обпця зам^чашя, обратимся къ са- 
мой схеме. 

I. 4000с -|-1000у-|-1000т(средства производства). 

П. 2000с+500у4-500т (предметы потреблешя). 

II находится въ счастливейшемъ положеши, ч^мъ 
I, въ томъ отношеши, что прибавочная стоимость 



М „Надо зам-Ьтить, что при такомъ изображенхи накопденхя, 
стоимость постоявпаго капитала, насколько она представляетъ 
часть стоимости того товарнаго капитала, производству котораго 
сод-Ьйствуетъ, изображена неточно. Основная часть вновь нако- 
аляемаго капитала входитъ въ товарный капиталъ только испод- 
воль и перходически, насколько различна природа этпхъ основ- 
ныхъ элсментовъ" (]. с, р. 402). 
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его 11м1;етъ натуральную форму предметовъ потреб-! 
лешя , именно предметовъ потреблен1Я каппталис- Д 
товъ: Для того, чтобы потребить эти 500т (II), 1 
каш1талис;тамъ П нужно только с.ове11шить рлдъ 
обм'Ьновъ между собою, раам'Ьняться различными 
предметами потреблешя. ВсЬ эти обм'^ны соверша- 
ются «ъ пред'Ьлахъ II подразд'Ьлешя. Такпмъ об- 
разомъ, йООт (П) потребляются непосредственно 
капнталпстаип II (при благосклонпомъ участ1п ,треть- 
нхъ лицъ": землевлад'Ьльцевъ, кунцовъ и т. д.) и | 
вьшадаютъ изъ дальн-ЬЙшаго оборота. I 

Также и 500у (П) потребляются въ своемъ на- 
туральномъ внд'Ь рабочими II, сл'йдовательно, и ихъ 
надо исключ1]ть. Остается стоимость постоянваго 
1сапитала, 2000с (П), им'Ьющаяся въ натуральной" 
форм'Ь предметовъ нотреблен1я. Иъ такой ({юрм* 
эта часть не можетъ сыграть роль постолннаго ка- 
питала. Она должна быть превращена въ оруд1я и 
матер!алы производства, изготовляемый въ I иод- 
разд'Ьлеши. Въ тоже время въ прпскорбноиъ по- 
ложен1и находятся и каппталнсты I иодразд'Ьлешя: ] 
прибавочная стоимость ихъ им-Ьетъ такую натураль-т1 
ную форму (машинъ, хлопка, железа, каменнаго! 
угля п под.), что они не ыогутъ потребить ни од- '^ 
ного ея атома.* То же относн1'ся и до натураль- 1 
ной ((юрмы заработной платы у1абочнхъ I. Но есть | 
очень простой исходъ: обм'Ьнъ съ П, который ии'Ё- ] 
етъ стоимость постояпиаго капитала пъ внд^ пред- 
метовъ потреблешя и нуждается нменно въ томъ, 
что(!ы заметить эту форму ея натуральной формой 1 
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средствъ производства. Такимъ образомъ, тапиз 
шапиш 1ауа1, пропсходитъ обм'Ьнъ между I и П. 
I получаетъ 1000с (II), которые должны быть изго- 
товлены въ вид* предметовъ потреблешя капита- 
листовъ, а взам'Ьнъ отдаетъ II 1000т (I) въ вид'Ь 
средствъ производства. Остается ЮООт (I), изго- 
товленные также въ вид* средствъ производства, 
и 1000с (П), которые должны быть изготовлены 
въ ВИД'Ь предметовъ необходимости, т. -е. предме- 
товъ потреблешя рабочаго сослов1я. Обм'Ьнъ ЮООу 
(I) на эти 1000с (П) довершаетъ все д'Ьло. II по- 
лучаетъ теперь 2000с въ вид1^ средствъ производ- 
ства, и можетъ такимъ образомъ продолжать про- 
изводство по-прежнему. I им-Ьетъ теперь прибавоч- 
ную стоимость и заработную плату въ вид'Ь пред- 
метовъ потреблешя. Остается 4000с (I). Они им'Ь- 
ютъ натуральную форму средствъ производства и 
въ такомъ ВИД'Ь. могутъ войти въ дальн'Ьйш,ее вос- 
производство въ качеств'Ь постояннаго капитала Т. 
Требуется лишь рядъ обм'Ьновъ между производи- 
телями различныхъ категор1й средствъ производства 
внутри I подраздел ен1я. 

Такимъ образомъ, разм'Ьи1,ены всЬ части товар- 
наго продукта I и II подразд'Ьлешй. 

Такъ какъ (т + ^) I обм'Ьнивается на сП, то 
(т + у) I должно быть равно сП. Это соотноше- 
ше и является закономъ неизм'Ьннаго воспроизвод- 
ства. Съ другой стороны, хотя-(т + ^0 I изготов- 
ляется въ натуральной форм'Ь средствъ производства^ 
сл'Ьдовательно, не можетъ войти ъъ ^^^^ \\^'\^^- 
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блешя, но благодаря равенству с11 = (111 + у) I, 
размеры фонда потреблешя равняются (т + у) I 4- 
(т-{-у)П, т. е. всей созданной вновь ценности ^). 
Обращеше товаровъ совершается при посредстве 
денегъ. Капиталисты уплачиваютъ рабочимъ зара- 
ботную плату въ вид* денегъ, въ количестве у I 
+ у П. Сумма V П возвращается въ карманъ капи- 
талистовъ II посредствомъ ряда покупокъ рабочимъ 
классомъ у капиталистовъ II предметовъ необходи- 
мости. Сумма V I возвращается въ карманъ капи- 
талистовъ I такъ: рабоч1е I покупаютъ на свою 
заработную плату предметовъ необходимости у ка- 
питалистовъ II, а посл^дше на эту сумму покупа- 
ютъ средствъ производства у I. Такимъ образомъ, 
и I и П снова оказываются обладателями денежной 
формы переменнаго капитала и снова могутъ по- 
купать рабочую силу. Для реализащи своей при- 
бавочной стоимости и I и П вносятъ деньги сами. 
Они должны им^ть въ запасЬ на этотъ предметъ 
особый денежный фондъ. То же нужно сказать и 
относительно денегъ для совершешя обм^новъ въ 



1) „Ботъ это-то обстоятельство и побудило А. Смита утвер- 
ждать, что стоимость годичнаго продукта распадается на у-]- т. 
Это им'Ьетъ силу, во 1-ыхъ, только для той части годичнаго про- 
дукта, которая состоитъ изъ предметовъ потреблен1я, и, во 2-ыхъ, 
им"Ьетъ силу не въ томъ смысл-Ь, что эта валовая стоимость про- 
изводится во II и что, сл-Ьдовательно, стоимость его продуктовъ 
равняется затраченной перем-Ьниой капитальной стоимости II плюсъ 
произведенной прибавочной стоимости П; но только въ томъ-смыс- 
^^, что II (с-^-у-\-ш)=1 (у-|-ю)-|-11 (^-{"^)1 ^^^ такъ какъ 
о11г^1 (у+ту (1. е., р. 323). 



37 



пред'Ьлахъ каждаго нзъ подразд-Ьдешй: обращен1я 
с I въ пред'Ьлахъ I подразд'Ьлетя и т П въ пре- 
дал ахъ П. 

Относительно количества денегъ, потребнаго для 
обращешя товарнаго продукта I и II, им'Ьетъ силу 
обпцй законъ денежнаго обращешя: сумма денегъ, 
нужная для приведенхя въ движете даннаго коли- 
чества товаровъ, равняется ихъ ценности, разде- 
ленной на число оборотовъ денегъ, следовательно, 
определяется ценностью товаровъ и быстротой обо- 
ротовъ денегъ. То обстоятельство, что товары яв- 
ляются здесь товарной формой капитала, не ме- 
шаетъ иметь силу общему закону денежнотоварнаго 
обращешя. (Этимъ и кончается сходство между про- 
стымъ товарнымъ обращешемъ и обращешемъ то- 
варнаго капитала, сходство, такъ преувеличенное 
Сэемъ, Миллемъ и др.). 

Другимъ закономъ является здесь, что деньги, 
вносимыя каждымъ отдельнымъ капиталистомъ для 
обращешя товаровъ, въ конце концовъ, возвраща- 
ются къ этому же капиталисту. Разсмотрпмъ, на- 
примеръ, обмены между I и II : I обмениваетъ 1000 
т1 на 1000 с П. Положимъ, I вноситъ 500 еди- 
ницъ (какихъ-нибудь) денегъ, покупаетъ у II на 
500 предметовъ потреблешя; П покупаетъ у I на 
эти 500 средствъ производства. Далее II вноситъ 
250 и покупаетъ у I на соответствующую сумму 
средствъ производства; эти деньги возвращаются ко 
П посредствомъ покупки I ире^^.^ег^оьъ л^лт^^^^^^ж^.^ 
л т, д. Словомъ, капиталисты е^ажи ^^с^^^^^ >^^«ь- 
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ги 1га обра1цен1е свопхъ товаровъ, ы этп доньге во^ 
вра1даю1'ся къ своему источнику, т. е. въ карыанъ 
затратнвшаго вхъ 1сап11тал11Ста. 

Также 1Г перем'Ьнный каппталъ, какъ мы уже 
вид'Ьлц, постоянно аатрачпвается типнталпстомъ и 
возвращается къ нему. Впрочемъ, нерем'Ьнный ка- 
питаль въ той ылп другой форм'Ь никогда не остав- 
ляетъ капиталиста, татше точно, какъ п друг1я ча- 
сти стоимости капитала. Именно, въ денежной 
форм* онъ затрачивается только тогда, когда рабо- 
Ч1Й уже произвелъ стоимость своей заработной и.ча- 
ты (плюсъ соотв'Ьтственнос количес'1'во прибавочной 
стоимости) въ продукт* труда. Посл-Ь отчуждешя 
этого продукта путемъ продажи, переменный каии- 
талъ опять появляется въ рукахъ капиталиста въ 
денежной форм*. „Такъ какъ переменный капп- 
талъ, въ той или иной форм'Ь, всегда остается въ 
рукахъ капиталиста, то ни въ какомъ случа-Ь иель- 
зя про него сказать, чтобы онъ для кого бы то ни 
было становился доходомъ" (1. с, р. 340). То, 
что получаетъ рабоч!й, не есть доходъ, а лишь 
эквпвалентъ его товара — ■ рабочей силы. Между 
гЬмъ, какъ мы уже впд'Ьлн, большинствомъ эконо- 
нистовъ заработная плата огинбочно разематрнва- 
лась какъ одинъ ызъ доходовъ, аналогично съ при- 
былью, рентой и другами ([юрмами „(пеагпей 1псге- 
шеп!", по меткому апглШскому выражошю. 

Своеобразно обращен1е товаровъ, составляющихъ 
^ещеггветтые элошента основного кашп'йла. Основ- 
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ной кагшталъ, снашиваясь но частямъ, иногда въ 
точен1е ц'Ьлаго ряда л'Ьтъ, долженъ быть и возста- 
новляемъ чрезъ таюе промежутки времени. Ме- 
жду т'Ьмъ , въ иашемъ схематическомъ 11зложен1и 
онъ возстаоовляется каждый годъ, вм'йст'Ь съ обо- 
ротной частью капита-иа. Такое изображеше д'Ьла 
основывается на сл'Ьдующеиъ. Основные капиталы 
разлпчиыхъ предпр1ят1й находятся въ сашлхъ раз- 
личжыхъ возрастахъ; ежегодно умпраетъ часть основ- 
ного капитала, которая п требуетъ зам'Ьщетя. 
Можно вычислить некоторую среднюю норму для 
онред'Ьлешя величины зам'Ьщаемаго капитала. Т'Ь ка- 
ниталисты , основной капиталъ которыхъ не требуетъ 
пока заы'Ьщешя, копятъ деньги, которьтя выручаютъ 
за снашиваемую часть стоимости основного капи- 
тала, зат'Ьмъ накопленная сумма ц'Ьликомъ пускает- 
ся въ оборотъ, на покупку основного капитала, а 
друг1е капиталисты скапливаютъ опять деньги п 
т. д. Такнмъ образомъ, по всеЛ поверхности ка- 
питалистпческагр производства копятся деньги (ко- 
нечно, н'Ьтъ никакой необходимости промышленно- 
му каипталпсту держать вхъ у себя дома: онъ мо- 
жетъ отправить нхъ въ банкъ, а 0Т1'уда пхъ мо- 
жетъ получить въ ссуду другой капита^тистъ). 

Отм'Ьтимъ одну особенность касательно производ- 
ства оруд1я обращен1я^денегъ. Потребле1пе денега 
въ процесс'Ь обращен1я состоптъ въ пхъ снашрша- 
нш, порч'Ь. Потому даже при неизм'Ьнномъ воспро- 
взводств* необходимо производство ^у^^йаочулд'л ^га- 
тпчества дснегъ. Эту фунхицт выиояиася'Ъ гйЗ№ге*л- 



промышлепппкъ '). Положнмъ, капнталъ, яатрач! 
ваемый золото промышлепннкоиъ, равенъ 4с + 1тД 
Прп начал* ироизводсгва золотоироммшлеиншсъ (бу^ 
демъ называть его з). долженъ затратить сумму де^ 
пегъ, равпую стоимостн его капитала 4с + 1у = 5Я 
На 4с 3 купитъ у I средстаъ производства, на 1% 
купить чрезъ посредство свонхъ ])абочпхъ пред» 
товъ потреблешя у П. Деньги, затраченныя з, 
раньше были въ обращешн, затрата ихъ з означагЯ 
етъ только переи'Ьщеше ихъ изъ кармана одноК 
капиталиста въ карманъ другнхъ капиталпстовъ^ 
Такая исрем'Ьна пи'Ьетъ м'Ьсго всяшй разъ, когд^ 
основывается новое пред|1р1ят1е и 1М)гда с)тама де^ 
негь, накоплявшаяся первоначально въ форм'Ь < 
кровища, поступаетъ въ обращеше какъ эквива^ 
лентъ средствъ пропаводства и нредметовъ потре-^Я 
блен1Я, вещественныхъ элемсптовъ ироизводптел&-Я 
наго капитала. Поведе1пе з иич'Ьиг пока не от^ 
личается отъ поведеш'я его собратьевъ. Но 
второго же года (или со второго производственна! 
пер10да) начинается разл11ч1е. Продуктъ з, равш 
4с-|-1у-|-'1п1 = 6, нм'Ьетъ натуральную форму два 
негь (т. е. собственно денежнаго матер1ала, но д 
П1)остоты предполагаемъ, что онъ им'Ьстъ уже фор-*! 
му моиет1.т). Поэтому з не только пе вынесетт. 1 
рыиокъ товаровъ, чтобы выудшь изъ об[)а|цешя пу-^ 
щенную цмъ сумму денегъ 4с + 1у, но ваоборогьЛ 
внесетъ въ об11ащеше новую сумму. Л нменно, 



') Прелполагролъ цла простои 



еляйстпйина 
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4 с онъ купить у I средствъ производства; следо- 
вательно, золотой фондъ I увеличится на эти 4 с. 
На 1у (чрезъ посредство своихъ рабочихъ) и 1т 
(для личнаго потреблешя) онъ купить у П пред- 
метовъ потреблешя; такимъ образомъ, и II увели- 
чить свой золотой фондъ на 1у + 1т. Впрочемъ, 
золотой фондъ П увеличится несколько меньше, 
ч^мъ на 1у+1п1, потому что часть золота вхо- 
дитъ въ качеств* матер1ала производства предме- 
товъ роскоши во П подразд'Ьлети и должна быть 
куплена у з капиталистами II; поэтому къ з воз- 
вратится часть его денегъ въ вид* эквивалента 
за это золото, употребленное какъ матерхалъ про- 
изводства. 

Такимъ образомъ, въ обраи1,ете поступило 4сЧ- 
4-1у+1п1 = 6 новыхъ единицъ золота, которыя и 
распределились между I, II и з. Поскольку это ко- 
лцчество превышаетъ годичное снашивате золота, 
происходитъ его накоплеше, несмотря на то, что 
въ золотомъ промысл'Ь производство не расширяет- 
ся. Следовательно, накоплеше денегъ им^еть ме- 
сто даже при простомъ воспроизводстве. Это об- 
стоятельство само по себе препятствуетъ тому, что- 
бы производство оставалось неизменнымъ, тйкъ какъ 
накопляется денежный капиталъ, который, достиг- 
нув!ь известныхъ размеровъ, предъявить спросъ на 
добавочное количество вещественныхъ элементовъ 
капитала и вызоветъ расширеше производства по- 
сл^двлхъ, Такимъ образомъ, ^ж^ ^ъ ^<жх^^«айж\> 
воспроизводстве имеются аадатш1 етс^ ^^^тхж^^^^ 
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Но мы уже вид'Ьли, что такое расширеше постули- 
руется самой сущностью кациталистическаго про- 
изводства; къ изучешю расширеннаго воспроизвод- 
ства мы теперь и обратимся. 



Расширенное воепроизводетво. 

Расширенное воспроизводство можно представить 
въ сл'6 дующей схем*: 

I. 4000с + 1000у + 1000т = 6000 
П. 1500с + ;{75г+ 375т = 2250. 

Цифры изменены зд'Ьсь, по сравненш съ схемой 
неизмЪннаго воспроизводства, для удобства вычи- 
слешй. Абсолютныя цифры и зд'Ьсь не им'Ьютъ зна- 
чешя, ибо „воспроизводство въ бол'Ье широкихъ 
разм'Ьрахъ не им'Ьетъ никакого отношенхя къ абсо- 
лютной величин* продукта; для даннаго количества 
товаровъ оно предполагаетъ только иное разм'Ьще- 
ше или иное функцхональнос назначеше различ- 
ныхъ элементовъ даннаго продукта, следовательно, 
по объему стоимости, оно прежде всего есть только 
простое воспроизводство. Изменяется не качество, 
а количественное назначенхе данныхъ элементовъ 
простого воспроизводства" (1. с, р. 389). 

Коренная разница между неизм'Ьннымъ и расши- 
реннымъ воспроизводствомъ въ томъ, что въ первомъ 
случае потребляется вся прибавочная сгоимость, во 
второмъ же некоторая ея часть накопляется. „Что- 
бы накоплять, нужно превратить въ капиталъ часть 
прибавочной стоимости. Но, не л^^л^а ч^>^.^ж^ж^^ 
превратить въ каяиталъ лишь такшв^шу^^^^^^^^^ 
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пригодны ВТ. цроцесс'Ь труда, т. е. средства про' 
взводства, п дал^е, так1я вещн, которьпш можета 
поддерживать свое существованге рабошй, т. е. жая^ 
Н('иныя средства. Следовательно, часть годичнаи 
прибавочнаго труда должна быть обращена на про^ 
нзводство добавочныхъ средствъ производства 
средствъ къ жпзнп, въ излппш'Ь сверхъ того еолн-Я 
честна, которое потребно для возстановлен1я ава№ 
1 сированнаго капитала" {Баз Кар1Ы. В. I, р. 596)Л 
яДругнмп словал1и: прибавочная стоимость лишь по- 
I тому можетъ быть обращена въ каипталъ, что прп-1 
I бавочныб продунтъ, котораго она составляетъ сто- 
имость, уже содержнтъ вещественныя состави 
■части новаго капитала" (1Ь.)')*}. 



') Другнмъ усл0111еыъ, Ееобходниыиъ для расшироь1Я пров 
водства, явлаетсн оиличиость дпбапочноВ раСач1'Й силы. Им арвщ 
подагаемт., что въ рабочей пил* а'Ьть подоствтва, н потоку в 
уолоше длн простаты устривяем'ь. 

^) Класспческая политичссиил эЕонй11[л неверии ирвдставлш 
се&Ь ироцесоъ вакоплеи1я коиитала, ви1я его сущаость аь оотрЫ 
(■лвн1н накодлаемьй части ирвбыди ироизводптедьыыми работу 
пйив, ви4сто веиронзводительиых'ь дотробятолсй. Она права, ам 
СК0.1ЫЕУ сштаетъ характервой чертой аакоплеик потребл^е прм 
бавочиаго продукта производительный и рабо 
сделала шап. нпередъ по срапн).'н1го съ старишшиъ представлен 
ШЁвъ о 1гакоплен11(, по иотороиу это восл'Ьлвее с 
потребмчги, еберекенш продуктоаъ и отпладывавш девегъ I 
кубышку). Но опа безуслошио пепрвии, когда 0110дитъ исмичи 
'тельно къ этону аакаплеа1е, Соглвсао еа ыредставдеЕ 
воплнеиая прибыль обрашаетсл въ переи'Ьнн 
т'Ьиъ, перем'Ьниый капиталь сосйвляетъ только частл» всего 1 
питала, опред'Ьляёиую орган нческииъ составонъ 
атоиг иропвллетсл оговоренная выше ея ошибка, состолщвя въ тинъ»! 
9ГО 1(йпяостьобществеапаговродуЕтаеюр11элагплвсьиеиа(с-{-г-|'111)Л 
л ви (у-1-т). Ср. Каиитал-ь, т. I, 607— Э, рус- пер. 
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На основаши сказаннаго не представляетъ труд- 
ности определить, въ чемъ будетъ состоять на- 
коплеше: I долженъ изготовить добавочныя сред- 
ства производства для расширешя производства у 
себя и у II, а П будетъ доставлять добавочное ко- 
личество предметовъ потреблетя, нужное для уве- 
личешя перем'Ьннаго капитала I и П. Если отки- 
нуть денежное посредство, то расширеше производ- 
ства сведется къ обм'Ьну добавочнаго количества 
продуктовъ I, нужнаго для II, на добавочное ко- 
личество продуктовъ II, нужное для I. Возвраща- 
ясь къ схем*, мы увидимъ, что расширенное вос- 
производство им'Ьетъ такой видъ. Пусть I накопляетъ 

, „ 1000т1 

половину своей прибавочной стоимости, — ^ — = 

= 500т1. С л'Ьдовательно , I купить у II, самъ и 
чрезъ посредство своихъ рабочихъ, уже не (у-+-т)1, 

"^]1, т. е. (1000у-ь500т)1=1500. 



а лишь 



2 

Этому спросу соотв'Ьтствуетъ ц'Ьнность 1500с11. 
500ш1, капитализуемые I, распадаются на постоян- 
ную и перем'Ьнную части въ томъ же отношен1п, 
какъ разд'Ьленъ и весь капиталъ I, въ отнопгенхп 
4: 1 на (400с-4-100у). 400с, им'Ьющее натуральную 
форму средствъ производства, прямо могутъ быть 
обращены въ добавочный постоянный капиталъ, а 
ЮОу, им'Ьюп1;1е также натуральную форму средствъ 
производства, должны быть обраи],ены въ предметы 
потреблешя^ натуральную форму добавочнаго пе- 
рем^пнаго капитала,. Такимъ обрагожъ^ъ^^ж^'жж^^"^^* 



расишренгя производства у I завноптъ отъ того, 
Ь соверш11ТСЯ-л1г этотъ обм'Ьнъ ИШу! (въ средствахъ 
Н производства) на таковую же ц'Ьнность (въ пред- 
Жметахъ нотреблен1я) у ТТ. Чтобы эта возмодшость 
Встала д-Ьнствптелыюстью, ТТ пзъ своей прибавоч- 
Г во^ стоимости (375тТ1) долженъ отд'Ьлвть 100 п 
зан'Ёнвть пхъ средствами производства, предлагае- 
мБога Т. Эта часть прибавочной стоимости ТТ должна 
_ быть изготовлена въ натуральной форм'Ь иредметовъ 
■ вотреблешя рабочаго класса, для котораго ихъ ио- 
Вкупаетъ I. Но для того, чтобы привести въ движе- 
НГше добавочный постоянный 1сапиталъ 100, иолу- 
■ченный И отъ 1, ТТ долженъ добавить еще изв-Ь- 
Кстное количество перем'Ьннаго капитала. ТТредпо- 
Нлагая органпческ1й составъ добавочнаго капитала 
Впрежнпмъ, очевидно, для приведешя въ двпжеше 
постояннаго капитала въ 100 нужно добавить пе- 
рем'Ьннаго 25. И эти 25 II возьметъ нзъ своей при- 
бавочной стоимости, п они, значитъ, должны быть 
изготовлены въ натуральной форм* иредметовъ по- 
треблеп1я рабочаго класса. 11от1)ебптельный фондъ 
самого ТТ. иосл'Ь этого ]1яда вычетовъ, сведется къ 
(375 — 100 — 25) = 250, и эти 250 должны быть 
изготов-чены въ натуральной форм'Ь иредметовъ ио- 
треблеи1я каииталистовъ '). 

Въ результат'Ь всЬхъ этихъ обм'Ьновъ воспрои;!- 
водство иолучптъ сл'Ьдую]ц1й видъ: 
Т. (4000 + 400)с + (1000 1100)у + 500т (потреби- 
тельный фондъ) 
') Само собою рааум'Ёется, н эдЬсг преяполагвегсн рлдъобм'Ь- 
войъ между ОТДЕЛЬНЫМИ проиввод^'твани вч. прел^лахъ I н II под- 
разлй^ешя. На этихъ обийипхъ ыы пе останявливаеисл. 



I 



1 
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П. (1500ч- 100)сч-( 375ч- 25)уч-250т (потреби- 
тельный фондъ), 
и капиталы въ начал* 2-го года равны: 

I. 4400с + 1100у = 5500, 
П. 1600с н 400у = 2000. 
Капиталъ I увеличился на 500, капиталъ П 
на 125. 

Если предположить, по прежнему, норму приба- 
вочной стоимости равной 1007о? то товарный про- 
дуктъ въ конц* 2-го года будетъ равенъ: 
I. 4400с-+-1100у-+-1100т = 6600 
П/1600С+ 400у-ь- 400т=-2400. 
Пусть I, какъ и въ предыдущемъ году, нако- 
пляетъ половину своей прибавочной стоимости, т. е. 

— ^ = 550т1. Потребительный фондъ 1= 550т, 

и запросъ I ко П равенъ ( уХч- -^ | =(1100у 

ч- 550т) = 1650 . сП равенъ только 1600; следо- 
вательно, чтобы удовлетворить запросъ I, П дол- 
женъ добавить къ сП изъ своей прибавочной сто- 
имости 50т. Такимъ образомъ, П получаетъ отъ 
I добавочнаго постояннаго капитала 50 и долженъ 
къ нему добавить соответственное количество веп1,е- 
ственныхъ элементовъ переменнаго капитала, взять 
еще изъ своей прибавочной стоимости 1272 ш. Меж- 
ду т^мъ I разд^ляетъ накопляемую часть прибавоч- 
ной стоимости въ прежней пропорщи на постоян- 
ный и переменный капиталъ : 440с -ь ПОу. Эти ПОу 
отправляются ко П и обмениваются здесь на но- 
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вую часть шИ. Но для утплпзащп полученнаго но- 
ваго постояннаго капитала П долженъ еще доба- 
вить перем'Ьннаго капитала, который долженъ опять 
таки взять пзъ прибавочной стоимости, на сумзсу 
2772- Итакъ, въ потребительный фондъ П остается 
(400 — 50 — 12 7« — 110 — 27 '/^ =200. Само собою 
разумеется, та часть тП, которая идетъ на доба- 
вочный^ переменный капиталъ I и П, должна быть 
изготовлена въ вид* предметовъ потреблетя ра- 
бочпхъ. 

Воспроизводство получптъ сл'ЬдующШ видь: 
I. (4400 + 440)с -4- (1100 -I- 1 10)у + обОт (потреби- 
тельный фондъ) 
П. (1600ч 50 -1-110)с + (400 ь 12»;2-ь-277>+200т 

(потребительный фондъ). 

Капиталъ къ началу 3-го года равенъ: 

I. 4848с +1210у = 6050 
П. 1760 Ч- 440у = 2200. 

Накоплеше следующихъ л^тъ совершается по 
типу предыдущпхъ. 

Разсмотрпмъ тотъ же ироцессъ въ связи съ де- 
пежнымъ обращен! емъ. ЗдЬсь являются непредвп- 
денныя трудности. 

Возвратимся къ исходной схем*: 

I. 4000с -ЫОООу + ЮООш = 6000 
П. 1500С+ 375у-Ь 375ш = 2250. 

Пзъ 500 ш, капиталпзуемыхъ I, 400 должны пре- 
вратиться въ постоянный капиталъ, а 100 должны 
составить перем'Ьнпый. Въ пача.!* 2-го года эти 
100 должны пм'ЬтьсяуХ^м денежной форлпь. Чтобы. 



49 



превратить 100 т въ денежную форму постояннаго 
капитала, I продаетъ П 100т, а самъ ничего у 
него не покупаетъ, сберегая деньги для покупки 
рабочей силы. Такимъ образомъ, для II актъ по- 
купки не дополняется актомъ продажи, онъ остается 
собственникомъ 100 т1 и собственныхъ 100 т II, 
метафизическое равнов'Ьс1е покупокъ и продажъ 
нарушается, и II теряетъ 100 въ депьгахъ, упла- 
ченныхъ за 100 т1. Но и этого мало. Чтобы прп- 
вести въ движете постоянный капиталъ, получен- 
ный отъ I, П долженъ добавить 25 перемЬннаго 
капитала также въ денежной форлиь, Соотв'Ьтствую- 
ццй по ц'Ьнности товаръ, 25 т II, также лежптъ 
непроданный. Осуи],ествима ли предполагаемая опе- 
рапдя? Откуда возьметъ деньги II? 

„Мы наталкиваемся при этомъ на новую задачу, 
простое существоваше которой должно показаться 
страннымъ для т'Ьхъ, кто придерживается ходячихъ 
взглядовъ на это д'Ьло, т. е. что товары одного 
рода обмениваются на товары другого рода, пли 
товары на деньги, а эти же самьтя деньги на то- 
вары другого рода. 140 с II ^) могутъ быть превра- 
щены въ производительный капиталъ только при 
томъ условш, если они будутъ замощены частью 
товаромъ т1 той же самой стоимости. Само собою 
разум'Ьется, что часть т1, иодлежа1цая зам'Ь1цон1Ю 



') Цифры зд-Ьсь иныя, ч'Ьмъ въ пашсмъ изложеиш, такъ какъ 
взятъ другой числовой ырим-^ръ; но Д'Ьло идетъ именно о разсма- 
триваемомъ вопросе. Сохраняемъ подлинныя цифры ради точно- 
сти цитаты. 



^. 
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шП, должна состоять изъ средствъ производства, 
который могутъ войти какъ въ I такъ в П произ- 
водства, пли же могутъ бьпъ предназначены пс1слн1- 
чнтелыю для И, Такое зам15щеше можетъ совер- 
шиться только при односторонней покупке со сто- 
роны II, такъ кавъ весь прибавочный ироду ктъ 
500 т 1 дожепъ послужить для накоплен1Я въ пре- 
д4лахъ I подразд'Ьлешя, т. е. онъ не можетъ быть 
обм'Ьненъ па товары II; другими словами, I не мо- 
жетъ одновременно и съ4дать его и накоплять. ' 
Поэтому II долженъ купить 140т1 на валнчныя! 
деньги, прнчеиъ деньги уже не вернутся къ нему 1 
обратно, всл'Ьдствге посл'Ьдующей цродалш его то- 
вара I. И процессъ этотъ постоянно повторяется, 
при каждомъ годпчномъ новомъ проызводств15, на- 
сколько последнее предетавляетъ собой воснрооз- 
водство въ бол'Ье шпрокнхъ разм15рахъ. Откуда же 
берутся для этого деньги у И?" (Каииталъ, т. П, 
стр. 390^1) Марксъ разсматрпваетъ далФе воз- 
можные огв'бты на атотъ вопросъ (не могутъ лп 
быть получены добавочныя деньги изъ понижетяу 
ц^ны рабочей силы ниже ея ценности, илн сбере-^ 
жешя прпбавочной стоимости: 1, с, стр. 391 — 392),| 
но относится къ этимъ отв'Ьтамъ отрицательно, 
конечно, ими нельзя удовлетвориться. Марксъ самъ.1 
не даетъ отв'Ьта на этотъ вопросъ въ т'Ьхъ черно- 1 
выхъ рукописяхъ, по которымъ составленъ II томъ I 
Капитала. Наиболее соотв'Ьтстнугощимъ всему его I 
учешю намъ представляется следующее р'Ьшеше. 
Яовый перем'Ьнвый каииталъ въ денежной форкЬ, 
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который П доставляетъ для I и для себя самого, 
им'Ьетъ товарный эквивалентъ въ прибавочной стои- 
мости П. Мы вид'Ьли уже при разсмотр'Ьнш неиз- 
м'Ьннаго воспроизводства, что капиталисты должны 
сами пускать въ обращеше деньги для реалпзацхн 
своей прибавочной стоимости, и эти деньги, въ 
конц'Ь концовъ, возвращаются обратно въ карманъ 
капиталиста, ихъ затратившаго. Количество денегъ, 
нужныхъ для обращен1я прибавочной стоимости, 
определяется, по общему закону товарнаго обра- 
щешя, ценностью представляющихъ ее товаровъ, 
разделенной на среднее число оборотовъ денегъ. 
Этотъ же законъ им^отъ силу и зд^сь. Капитали- 
сты II должны им^ть известную сумму денегъ для 
обращешя .своей прибавочной стоимости, должны 
им^ть, следовательно, известный денежный запасъ. 
Запасъ этотъ долженъ быть достаточенъ, чтобы 
его хватило для обращешя какъ той части приба- 
вочной стоимости, которая состав ляетъ фондъ по- 
треблешя, такъ и той части, которая должна быть 
накоплена въ виде капитала. Количество денегъ, 
нужное для обращешя последней части, должно 
быть меньше всего вновь накопляемаго капитала. 
По закону товарнаго обращен1я, оно должно быть 
меньше стоимости накопляемаго капитала во столь- 
ко разъ, сколько разъ должны оборотиться деньги. 
Следовательно, и та часть, которая нужна для об- 
ращен1я переменнаго капитала, будетъ во столько 
же разъ меньше его величины (добавочное т 1-{- ДР- 
бавочное уП). 
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Въ нашемъ схематическомъ изложеши сумма де- 
негъ, нужная на переменный капиталъ, потому 
тамъ велика, что, во-1-хъ, взятъ годовой пер1одъ, 
на который ,онъ запасается; пер1одъ этотъ слиш- 
комъ значителенъ, потому значительна и эта сумма; 
во 2-хъ, годовое накоплеше, по предположенш, 
совершается въ одинъ прхёмъ, посредствомъ едино- 
временной закупки, между т'Ьмъ какъ фактически 
оно совершается рядомъ посл'Ьдовательныхъ за- 
купокъ, причемъ одна и таже сумма затрачи- 
вается П, съ Т'Ьмъ, чтобы отправиться къ I и 
снова возвратить ко П. Въ конц^ концовъ, 
деньги, затраченныя П на покупку добавочнаго 
постояннаго капитала у I, и на добавочный пере- 
менный капиталъ П, возвращаются ко. П посред- 
ствомъ покупокъ рабочаго класса I и П. 

Отметимъ, наконецъ, что н^тъ никакой необхо- 
димости, чтобы деньги эти всякш разъ пускалъ въ 
оборотъ II, какъ это схематически изображено вы- 
ше; также точно ихъ можетъ пустить и I: стоитъ 
только предположить, что I нанимаетъ добавочныхъ 
рабочихъ, не дожидаясь покупки своего товара II; 
эти деньги чрезъ посредство его рабочихъ идутъ 
ко II, который и покупаетъ на нихъ средства про- 
изводства у I. И съ этой стороны случай этотъ не 
отличается отъ обыкновеннаго случая обрап1,ен1я 
прибавочной стоимости, хотя и различны назначе- 
Н1Я этой стоимости: въ одномъ случае она потре- 
бляется непроизводительно, въдругомъ потребляется 
производительно, капитализуется. Поэтому вопросъ, 
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разсматрпваемый нами, представляетъ частный слу- 
чай того вопроса, который не могла разрешить 
школа Тука. Этотъ вопросъ состоитъ въ сл'Ьдую- 
щемъ: каждый капитали стъ вносить на рынокъ 
большую стоимость, нежели самъ оттуда беретъ (онъ 
вноситъ: капиталъ + прибавочная стоимость, а бе- 
ретъ капиталъ, т. е. вещественные факторы про- 
изводства), и это д'Ьлаютъ всЬ капиталисты; следо- 
вательно, каждый капиталистъ вноситъ въобрап1;еше 
меньшую сумму денегъ, ч^мъ беретъ самъ. Откуда 
же берутся эти добавочныя деньги? Марксъ разр^- 
шаетъ вопросъ такъ: „если нужно обрап1,аться ко- 
личеству товаровъ хХЮООф. ст.,то сумма денегъ 
потребная на это обращенхе, нисколько не изме- 
няется отъ того, заключается ли въ стоимости этой 
массы товаровъ сверхстоимость, или не заключается, 
произведена ли масса товаровъ капиталистически или 
н^тъ. Следовательно, н^тъ самой задачи. При дан- 
ныхъ условхяхъ — быстроте оборотовъ денегъ и пр. — 
требуется известная сумма для обращешя товаровъ 
стоимости хХЮООф. ст., совершенно независимо 
отъ того обстоятельства, много ли, мало ли прихо- 
дится изъ этой стоимости на долю непосредствен- 
ныхъ производителей этихъ товаровъ. Насколько и 
здесь есть какая-нибудь задача, то она совпадаетъ 
съ общей задачей, откуда берется сумма денегъ, 
потребная для обращения товаровъ въ данной стра- 
не" (1. с, 246). 

Вся задача возникаетъ только съ индивидуальной 
точки зрешя, точки зрешя отдельнаго капиталиста, 



который пуска-етъ въ обращение и выуживастъ оттуд! 
различныя суммы денегъ; но сешдияшняя затрата 
капиталнста А можетъ составить реализащю при- 
были капиталиста В, а завтрашняя затрата капи- 
талиста В можетъ составить реализащю прибылц' 
С или опять А п т. д. 

Общая же задача, от1суда вообще берутся вчА 
стран'Ь деньги, разр'Ьшается въ тонъ смысл'Ь, что, 
деньги эти доставляются золотопромышленникомъ.1 
Это было показано выше, при разсмотр'Ьшп непзм'Ьн- 
наго воспроизводства, и тамъ же б|.1Л0 показано, 
что даже это последнее предполагаетъ накоплен!е 
денегъ; т*мъ бол'Ье оно им'Ьетъ мФсто при расши- 
решп производства въ золотомъ промысл'Ь. Въ „за- 
ключптельнихъ зам^чашяхъ" II тома Марксъ го- 
ворить: „первоначальпый источннкъ денегъ у II 
образуется изъ т-1-т золотого промысла, обм'Ьнен- 
ныхъ на часть с П; часть стоимости золотопро- 
мышленника т + т не псрсходптт. во П подразд^- 
лете только въ тоиъ случа-Ь и настолько, насколько 
онъ какопляетъ прибавочную стоимость или обра- 
щаетъ ее въ средства производства I; съ другой 
стороны, насколько накоилеше денегъ сампиъ зо 
лотопромышленникомъ ведетъ въ конц'Ь концовъ къ 
расшпрен1ю воспроизводства, часть сверхстоимости 
золотопромьппленпнка не расходуется въ вид'Ь до- 
хода, а затрачивается въ впд'Ь добавочнаго пере- 
м'Ьнпаго его капитала н переходнтъ во П иодраз- 
д4лен1е, способствуя здЪсь новому собиран1ю сок- 
ровища или давая новое средство искупать у I, 



1 

I 
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продавая взам'Ьнъ ему ничего непосредственно" 
(1. с, р. 402). 

Мы вид'Ьли, что при простомъ воспроизводств'Ь 
изъ всего золота, добываемаго з,- часть посту паетъ 
въ распоряжсше I (именно та часть, на которую з 
покупаетъ у I средства производства), часть посту- 
паетъ ко II (именно та, на которую з покупаетъ 
предметы потреблешя для себя и своихъ рабочихъ). 
Следовательно, въ конц* каждаго года и у I и у 
II имеется добавочное количество золота, нужное 
для обращетя увеличившагося количества товаровъ, 
которое будетъ произведено въ сл^дующемъ году, 
если производство будетъ расширено. Съ дальн^й- 
ппшъ расширетемъ производства потребность въ 
золоти будетъ все возрастать, съ одной стороны, 
для возм^щетя годичнаго снашивашя денегъ, съ 
другой, для приведешя въ движете большаго ко- 
личества товаровъ. Этой возрастающей потребности 
въ золоти отв^чаетъ расширеше производства въ 

золотомъ промысле, благодаря чему и I и П полу- 

* 

чаютъ все больппя количества ьолота. Такимъ обра- 
зомъ, устраняется и последняя задача относительно 
денежнаго обращешя, а именно, откуда берется до- 
бавочное количество денегъ, нужное при расшире- 
ши производства. 

До сихъ поръ предполагалось, что товары щю- 
даются и покупаются на наличныя и металличе- 
СК1Я деньги. Кредитъ и кредитныя деньги отсут- 
ствуютъ. Конечно, это предположеше не отв'Ьчаетъ 
д'^эйствительности. Съ одной стороны, металличе- 
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СК1Я деньги въ значительной степени вытесняются 
кредитными. Съ другой, огромная масса продажъ 
и покупокъ совершается посредствомъ кредитныхъ 
сд'Ьлокъ, причем»ь деньгами оплачивается только 
разница, и деньги играютъ роль платежныхъ 
средствъ. Общественный трудъ, затрачиваемый на 
производство денегъ, есть Гаих 1га18 капиталисти- 
ческаго производства; поэтому всЬ средства, умень- 
' шающ1я потребность въ деньгахъ, соразмерно уве- 
личиваютъ производительныя силы общества. „Сле- 
довательно, насколько такое влхяше оказываютъ 
вспомогательныя средства, получаюпця развит1е 
вместе съ кредитомъ, они непосредственно увели- 
чиваютъ общественное богатство, все равно, про- 
исходитъ-ли это всл^дствхе того, что большая часть 
общественнаго процесса производства и процесса 
труда совершается безъ какого бы то ни было по- 
средничества налпчныхъ денегъ, или же всл^дствхе 
того, что возрастаетъ функщональная деятельность 
уже фактически обращающагося^количества денегъ" 
(1. е., п. 257)1). 

Такимъ образомъ, относительная потребность въ 
золоте уменьшается (хотя абсолютно она и увели- 
чивается), и роль золотопромышленника становится 
менее значительна. 



1) „Этимъ устраняется нел'Ьиый вопросъ, было-ли бы возможно 
капиталистическое производство въ его теперешнихъ разм-Ьрахъ 
безъ кредита (если смотреть ва него только съ этпой точки зр*- 
шя), т. е. съ однимъ металлическимъ обращешемъ. Очевидно, что 
н']^тъ. Скор^Ье бы оно нашло свои пред']^лы въ разм:Ьрахъ производ- 
ства благородныхъ металлонъ** (1Ый.). 
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Другое предположеше, которое мы д'Ьлали до 
сихъ поръ, состоитъ въ томъ, что промышленный 
капиталистъ соединяетъ въ своей персон'Ь и купца, 
и банкира, и землевладельца (а какъ потребитель 
прибавочной стоимости и пеструю фалангу „треть- 
пхъ лицъ"). Фактически такъ не бываетъ. На из- 
вестной степени развитхя капиталистпческаго про- 
изводства функцхя торговли отделяется отъ про- 
мышленнаго капитала: возникаетъ товарно-торговый 
и денежно-торговый капиталъ. Въ обсуждавшемся 
нами выше случае П продалъ бы свои 100 ш купцу 
и такимъ образомъ преврати лъ бы ихъ въ деньги; 
или же, не продавая товара, могъ взять нужную 
сумму денегъ, подъ закладъ его или даже безъ за- 
клада, у банкира, которому и уплатитъ эту сумму 
после продажи товара. За эту „услугу" онъ дол- 
женъ поделиться съ купцомъ или банкиромъ частью 
своей прибавочной стоимости. Кроме того, онъ 
долженъ поделиться и съ владельцемъ той земли, на 
которой построена фабрика или той, которую ка- 
питалистъ обрабатываетъ . Въ нашемъ изложешп 
все эти функщи сведены въ руки промышленнаго 
капиталиста для простоты. 

Резюмируя содержаше этого параграфа, мы мо- 
жемъ охарактеризовать сущность расширеннаго 
воспроизводства, или накопленхя, следуюпщмъ обра- 
зомъ: при накоплен1и „I доставляетъ дополнитель- 
ный постоянный капиталъ для II и^ своего при- 
бавочнаго продукта, а П доставляетъ весь допол- 
нительный переменный капиталъ для I. П накоп- 
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ляетъ для I и для самого себя т'Ьмъ, что воспроиз- 
воднтъ большую часть всего своего продукта, а 
следовательно также свой прибавочный продуктъ 
въ вид'Ь необходнмыхъ предметовъ потребления" 
(т. е. предметовъ потреблешя рабочаго класса) (I. 
с, р. 398). 



Различ1в оборотовъ капитала^). 

« 

Оборотомъ капитала называется время, въ тече- 
те котораго можетъ обернуться данная капиталь- 
ная стоимость. Различается общш и частный обо- 
ротъ капитала. Подъ общимъ оборотомъ понимается 
время, въ течете котораго обращается вся капи- 
тальная стоимость. Подъ частнымъ оборотомъ по- 
нимается время оборота лишь части капитальной 
стоимости, той имейно части, которая выносится 
заразъ на рынокъ. Очевидно, общ1й оборотъ сла- 
гается изъ частныхъ оборотовъ и равенъ времени 
частнаго оборота, помноженному на частное, по- 
лученное отъ дФлетя всей капитальной стоимости 
на часть ея, обращающуюся въ одинъ разъ. 

Насъ интересуетъ зд'Ьсь только частный оборотъ 
капитала, и мы везд'Ь будемъ разум'Ьть именно его, 
когда будемъ говорить просто объ оборот* капи- 
тала. ^ 



1) На4;тояш,Ш параграфъ, за чрезвычайной абстрактностью ана- 
лиза ВЛ1ЯШЯ различнаго оборота капитала на процессъ обществен- 
наго воспроизводства, можетъ быть пронущенъ читателемъ-неспе- 
щалистомъ безъ ущерба для понимашя дальн^Ьйшаго изложвЕия. 



Оборотъ кашггала слагается изъ времени проида 
водства, II времени обращен1я. Время ироызводсп 
п рабочШ пер10дъ, т.е. время, въ течеше котораго! 
продуктъ подвергается возд-Ьйств1Я) со стороны раз 
бочей силы, не всегда совпадаютъ между собой 
Во миогихъ отрасляхъ производства продуктъ, дл| 
получешя своей потребительной формы, долженЯ 
еще нодвергнуться д'ЬЙств1ю естествеиныхъ сил 
- природы: это возд'Ьйств1е можетъ понадобиться и 
въ начал'Ё или средин'^! нли коиц'Ь производства. 
ПосЬянный хл'Ьбъ, наирим'Ьръ, долженъ быть предо- 
ставленъ естественнымъ спламъ пропзрасташя , 
прежде ч'Ьиъ опять подвергнуться дальи'1;нп1ему воз- 
д'Ьйств!ю труда. -Разлише меж^у рабочи.1п, вреыенемъ 
и рабочимъ 11ор1одомъ пм^ютъ значен1е в'ь проц.есс* 
образовашя стоимости, ибо то время, пока продуктъ 
подвергается действии сплъ природы, стоимость не 
создается. Это обстоятельство им'Ьетъ важность для 
нормы прибыли. Но съ той точки зр'Ьн1Я, съ ко- 
торой мы раасматриваемъ зд'ксь оборотъ онитала, 
оно НС пм'Ьетъ нп мал-Ьйшаго значен1я, потому мы 
бол4е остапавливаться на немъ не будемъ. Време- 
немъ обращен1я называется время, въ течете 1со- 
тораго товаръ можетъ быть проданъ. Такъ какъ 
въ течеше этого времени капитальная ц'Ьнпость, 
выраженная въ товаре, не можетъ быть опять обра- 
щена въ вещественные элементы производительнаго 
капитала, пока не получптъ денежной обвлочкн, 
то для капиталиста время ея обращеи1я является 
безусловно пропащнмъ вреиенемъ, Мало того. Для 
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того чтобы производство шло непрерывно, онъ дол- 
женъ авансировать еще добавочное количество ка- 
питала, котораго хватило бы для продолжен1я про- 
изводства въ течете того времени, пока товаръ на- 
ходится на рынк*. Это понижаетъ годовую норму 
прибавочной стоимости и увеличиваетъ затрату ка- 
питала^ следовательно т-Ьмъ и другимъ способомъ 
понижаетъ норму прибыли. 

Въ предыдущем!» изложеши, разсматривая непз- 
м'Ьнное и распшренное воспроизводство, мы совсЬмъ 
не принимали во внимаше времени обращен1я ка- 
питала, или приравнивали его нулю. Д'Ьйствптель- 
но, съ той точки зр^шя, съ которой зд'Ьсь раз- 
сматривается предметъ, при изсл-Ьдованш соотно- 
шешй общественнаго обм-Ьна, не пм-Ьетъ никакого 
значешя, продается ли данная масса товаровъ сразу 
или по частямъ, важно лишь найти ей соотв^тствую- 
Щ1Й эквивалентъ въ другихъ товарахъ. Для насъ 
им'Ьетъ значеше только время производства, время, 
въ течете котораго изготовляется товаръ, такъ что 
можетъ замостить друпе экземпляры того же то- 
вара, принадлежащ1е предыдущему перходу произ- 
водства, или время, по истечети 1;отораго выбра- 
сываются на рынокъ, чтобы искать себ-Ь сбыта, 
новыя массы товаровъ. Итакъ, приравнивая время 
обращетя нулю, въ дальн'Ьпшемъ излол^етп подъ 
временемъ оборота капитала мы везд* разум'Ьемъ 
• время производства ^). 



^) Нужно зам^тйть^ что продолжительность \1^^^и^й\\^^ \^.^V^^^а^^5»V 
ства только въ единичныхъ случапхъ опреж^ллйтся. чя^х^^^я^^^^^^^ 



Производство разлпчныхъ продуктовъ требуе; 
различнаго временп: хл'Ьбъ можетъ п])онзводнть( 
только отъ урожая до урожая, впно требуетъ иногда 
н'йсколькихъ л-Ьтъ для своего нзготовлешя, хлоп- 
чатобумажная ткань можетъ выноситься на рьгнокъ 
сравнительно въ небольш1е промежутки вреыенц. 
Итакъ, итро'ше рпзлтткгя капиша./ивп раз^иркня. 
Между т'Ьмъ во всеыъ предьтдущеиъ изложен!» 
принимали оборотъ капитала равнымъ во всйх! 
отрасляхъ производства году. Это предиоложеше, н( 
соответствующее, какъ мы впдимъ теперь, д4йств1 
тельпости, сд'Ьлано въ методологнческихъ ц^ляхъ 
для упрощешя задачи. Но насколько можегь быт 
оправданъ такой методологи чесшй пр^емъ? Не вне 
сигъ ли разлнчге оборотовъ капитала новыхъ эд( 
ментовъ въ проблему, которьгхъ мы не приняли в 



услов1ями пронпводства: наирим^ръ, вреш 
ароизводстви хл'Ёбв, язготовлЁше .юномитниа и т. па](. 06ыев( 
венво же это времн ооред^ляетсв экпнохическиик условиии, Л 
лаюлщин пыгодвьлсь сбытъ товара только въ звачительвонь во» 
личертв1!. Наприв^рг, имы изготовллчтея каждую мпвуту, ел 
доввте.11.во, иогли бы быть в вемедленпо нроланвцкы. Между тМ 
фактически игильныё фпбрнкавтъ выкосить марыиокъ ивв^ств! 

въ неделю или н'Ёсяцъ, Это обуоовлеио уровиешъ издержевъобр 
ЩСВ1Я, которыл подпииаютсл въ протнвноиъ случн'Ё до таноК в| 
соты, что д^лпютъ ныголвыиъ и э ион онвч секи ноаиопвынъ сбытое 
т1)лько иыачительмыхъ количестпъ товара, 
им'бвгъ никакого звачев1я, техническими ^ 
чинамк обусловлена продолжительность вреыевв □роизводствя 
аввъ лишь фоктъ, что прд нормяльцыхъ услов! 
рывЕгЬ иэвЪстваго количества нова го товара 
ястечевш одред&1евнаго количества вреиенв. 



Ь П0НВЛвН1в 
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внимаше, да и не могли принять при этомъ искус- 
ственномъ ея упрощейш? Это должно быть изсл*- 
довано особо ^). Введемъ сперва элементъ разлишя 
оборота капитала въ схемы нейзм'Ьннаго воспроиз- 
водства и посмотримъ, придется ли намъ въ чемъ- 
нибудь изменить свои выводы, полученные при 
исключеши этого элемента проблемы. 

Возьмемъ сперва самый простой случай: пусть 
оборотъ капитала II подразд'Ьлешя будетъ вдвое 
быстрее, ч-Ьмъ оборотъ капитала I подразд'Ьлешя. 
Если оборотъ капитала I равенъ году, то запасъ 
средствъ производства для каждаго даннаго года 
должепъ быть равенъ годовому производству, т. е. 
продукту предыдущаго года. По прежнему, I изго- 
товляетъ средства производства для себя и для П, 
а П изготовляетъ предметы потреблешя для себя 
и для I. Но запасъ этихъ посл'Ьднихъ не должепъ 
равняться всему годовому производству, потому что 
уже по истеченш полугод1я П можетъ произвести 
новое количество продуктовъ, котораго хватаетъ на 
полгода. Поэтому, если I запасаетъ на годъ, то II 
запасаетъ только на полгода. Второе же полугоде 
текущаго года онъ обезпечитъ изъ производства 1-го 
полугод1я этого же года. Очевидно, и покупатель- 
ная сила II въ начал* текущаго года равна лишь 
половин'Ь того годового количества средствъ произ- 
водства, которое запасаетъ для него I. Но вторую 



1) Вопросъ этотъ даже не затронутъ Марксомъ во II том-Ь Ка- 
питала; это объясняется, безъ соин']^н1я, т'Ьмъ, что изложен1е 
его было далеко не закончено авторомъ. 
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половину этого количества онъ купитъ въ начале 
2-го полугодхя на продуктъ, изготовленный ршъ въ 
течете 1-го полугодхя. 

Графически это лГожетъ быть представлено такъ: 



1-й годъ. 



2-й годъ. 



3-Й годъ. 
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1-е п. 2-е п. 3-е п. 4-е п. 5-е п. 6-е п. 

Для производства 2-го года у I имеется запасъ 
а + й, у II а. На это а П покупаетъ половину го- 
^^ового запаса у I, 2-ую же половину, 6, покупа- 
етъ въ конц* 1-го полугод1я 2-го года; сл'Ьдуюпцй 
годъ повторится тоже самое и т. д. ^) 

Пусть оборотъ капитала П втрое быстрее обо- 
рота капитала I. Тогда д'Ьло получитъ такой видъ: 



1-й годъ. 



2-й годъ. 



3-й годъ. 
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1-Я т. 2-я т. 3-я т. 4-я т. 5-я т. 6-я т. 7-я т.8-я т. 9 я т. 



1) Зам'Ьтимъ, что въ этихъ графи ческихъ изображешяхъ при- 
няты во вниман1е только т'Ё доли производства I и II, которыми 
они обм-Ьниваются другъ съ другомъ и которыя практически насъ 
интерссуютъ зд-Ьсь, сл-Ьдовательно, не принимаются во внимаше 
доли воспроизводства, I и II, которыя распред-Ьдяются каждая въ 
^ред'ёлахъ своего собственнаго аохраа^^л^тя.Т^о ж.^ 1&. ^"ъ ^\\\>' 
я^йтихъ графикакъ. 



т. -е., въ этомъ случаЬ П д-Ьлаетъ запасъ толь- 
ко на 7, года, н покупаетъ у I только '/э годового 
запаса средствъ производства, а остальныя дв'Ь тре- 
ти покупаетъ уже по нстеченге первой и второй 
трети 2-го года. Вообще, если отношеше между обо- 
ротами капиталовъ I и П равно целому числу п, 
это разлнч1е выражается т'Ьиъ, что тотъ, чей обо- 
ротъ капитала быстр^Ье въ и разъ, д^Ьлаетъ лишь 
и-ую часть всего годового запаса, и покупаетъ въ 
одинъ пр1емъ лишь и-ую часть годового количества 
продукта, изготовленнаго для него другимъ, а осталь- 
ное выбираетъ рядоыъ посл^Ьдовательныxъ покупокъ 
чрезъ соотв'Ьтствующ1е промежутки времени теку- 
щаго года; такими же частями онъ поставляетъ и 
свой собственный продуктъ для другого. 

То же самое нандемъ н въ томъ случае, если от- 
110П1ен1е быстроты оборотовъ капиталовъ I и Л вы- 
ражается дробнымъ числомъ. Пусть, напримЬръ, 
оборотъ капитала I относится къ обороту капитала 
П какъ 2:3, т. -е. каппталъ I д'Ьлаетъ два обо- 
рота, тогда какъ капнталъ II — 3. Это значить, 
что на одинъ оборотъ капитала I П1*пходится *7г 
оборота П, или одинъ оборотъ П равенъ */, оборота 
1-го. ДФло им'Ьетъ такой видъ: 



I. 


а 


Ь 





й 


б 


' 


в 


ь 


1 


к 


1 


. 


К. 




• 


Ь 


с'а 


. 1 ' ! . 


Ь 


1 


,. , 



Каждая кл'Ьтка соотв*тствуетъ здЬсь '/з оборота 
капитала 1 и % оборота капитала Ц. "^от\а,\ т?ь- 



лаетъ годовой запасъ а-^-Ь-]- с, П ц'Ьла.етъ запасъЛ 
равный продукту одного оборота своего капитала.! 
Этотъ запасъ .равенъ ^/^ годовато запаса. Въ тече-гя 
те первыхъ */з 2-го года П ио1супаетъ я и й у 1.М 
По истечети ^Д 1^-го года заканчивается оборотъ! 
капитала П, н онъ опять располагаетъ продуктоиъ,Е 
равнъгаъ 7, годового производства. Од1гу треть онъ1 
затрачвваетъ па покупку средствъ производства для! 
посл'Ьдней трети 2-го года, д])угая же треть есть1 
запасъ, съ которыыъ онъ переходить въ новый годъ, I 
и на который онъ покупаетъ треть производства 1 1 
уже 2-го года. По пстечепш первой трети 3-го го-Д 
да, заканчивается оборотъ у П, и онъ опять рас-в 
полагаетъ ^/, годового производства, на которым 
покупаетъ у П новыя средства производства и съЯ 
ними закаичиваетъ годъ. Пача,чо 4-го года совпа-Я 
даетъ съ началомъ оборота, у I п П. Такнмъ обра^-Я 
зомъ, мы вндимъ, что начало оборота П приходптсяИ 
въ посл'Ьдовательномъ порядк'Ь на вторую, третыоЯ 
и первую треть года. Такъ будетъ и дал'Ье. ПгкИ 
добныыт. же образомъ разрешаются вс'Ь случаи, Я 
когда отношете оборотовъ I к П вьтража.ется дро-Я 
бью, такъ что время оборотовъ одного подразд4ле*Я 

шя равняется - времени оборота другого, Н 

Случаи этого вида нредставляютъ некоторую осо-1 
бенность. Во всЬхъ нихъ чрезъ пзв'Ьстные проме-Я 
жутки времени, въ нашемъ прим'Ьр'Ь на каждыЗИ 
3-п годъ, а при отношении оборотовъ, равномъ 1:п,,И 
да каждый /1-й годъ, цриходдтся такъ, что частьЯ 



67 



средствъ производства, нужная на одинъ оборотъ, 
берется въ два пр1ема, благодаря тому, что каждая 
половина принадлежитъ различнымъ перходамъ про- 
изводства Т. Если бы такой случай произошелъ у I 
относительно П, то зд'Ьсь не встретилось бы за- 
труднен1й благодаря натуральной форм* продуктовъ 
П: предметы потреблешя покупаются изо дня въ 
день, соразмерно потребности въ нихъ. Но 
относительно средствъ производства этого нельзя 
сказать: есть ц^лая категорхя средствъ производ- 
ства, входящая въ составъ основного капитала: 
машины, здатя и под., которыя должны запасаться 
сразу для ц-благо ряда рабочихъ перходовъ. Въ та- 
кихъ случаяхъ практическое осуществлеше этой 
схемы невозможно. Поэтому схема эта пм^етъ только 
условное значеше. 

Изъ приведенныхъ соображешй долженъ быть 
сд^ланъ тотъ выводъ, что различхе перхода оборота 
капитала выражается лишь въ различхи времени, 
на которое долженъ быть сд^ланъ запасъ продук- 
товъ, производимыхъ капиталами различнаго оборо- 
та. Но это обстоятельство нич'Ьмъ не изменяетъ 
соотношешй обм^нонъ между I и П, которыя мы 
установили при предположеши равнаго оборота ка- 
питала. Характерньтя подразд^летя общественныхъ 
обм^нонъ остаются зд'Ьсь въ прежнемъ вид-Ь, хотя 
обманы эти совершаются и могутъ совершаться лишь 
въ различпыя времена и по частямъ. Поэтому, для 
неизм^ннаго воспроизводства примененный нами 
метод ологичесшя пр1емъ приравш1ваш>я^^^^ет^^^^^- 
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рота вс^хъ капыталовъ можетъ считаться оправдан- 
нымъ. 

Нужно-лп добавлять, что на практшЛ соотноше- 
ше времени оборотовъ капитала бываетъ п безко- 
нечно сложнЬй п безконечно разнообразней, ч*мъ 
мы предполагалп это въ вышепрнведенныхъ прп- 
м^рахъ. Этп различая могутъ сплетаться самымъ 
р;13нообразнымъ образомъ. Но всЬ они приводятся 
къ разсмотр^ннымь нами типамъ,идлявс*хъ нпхъ, 
при всей ихъ сложности и иестрогЬ, пм^ютъ силу 
положешя, выведенный нами пзъ разсмотр^шя этихъ 
абстрактныхъ тпиическихъ слтчаевъ. 

Теперь посмотримъ, что новаго вносить разли- 
Ч1е В1н^мени оборота капитала въ ходъ расширен- 
наго воопронзводстш!. 

Во;?ьмемъ 1-ый случай: оборотъ капитала П от- 
носится къ обороту капитала I какъ 2:1. Какъ 
мы уже знаемъ, накоплеше состоитъ въ томъ. что 
Т накоиляетъ для себя и тля 11 добавочное коли- 
чество сретствъ производствси а П накопляетъ для 
себя и для 1 добсии^чное количество предметовъ ио- 
треблешя 1ч\бочихь. Остакляемъ въ сторон* доли, 
которыя каждый изь ннхъ накоиляетъ для себя 
самого: интересь сосреюточивс^ется зхЬсь на гЬхъ 
доляхъ, которыя они накопляютъ другъ для друга 
и которыми они меняются. Паюжимъ годовое на- 
ко11лон1е 1 гда И {кичю \. И им^етъ возможность 
накчтлагь икч {чи^с1 вь гогу: вь начал* года и въ 
кони*; 1ч^ 1ииу1ч>г1н. Г^ччфичох'ки это можетъ быть 
иретсгакдоно гакь: 
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Въ течете 1-го года I изготовляетъ для П-х, 
который и составитъ фондъ накоплешя II на 2-ой 
годъ, поскольку фондъ этотъ выражается въ сред- 
ствахъ производства. II изготовляетъ въ течете 
2-го полугодия 1-го года ^, который долженъ соот- 
ветствовать полугодовому фонду накоплетя I, вы- 
раженному въ предметахъ потреблетя. Еъ концу 
1-гополугод1я 2-го года Псовершитъ новый оборотъ, 
уже расширеннаго производства, сл'Ьдовательно, онъ 
не только воспроизведетъ продуктъ, равный про- 
дукту предыдущаго полугодхя, н^тъ, онъ воспроиз- 
ведетъ еще ту стоимость, на которую расширено 
его производство и, сверхъ того, некоторый изли- 
шекъ прибавочной стоимости, результатъ расшире- 
Н1я производства. Этотъ излишекъ, если онъ будетъ 
обращенъ также на расширете производства, бу- 
детъ соотв'Ьтственнымъ образомъ разд^Ьленъ II на 
дв'Ь части: одна составитъ натуральную форму до- 
бавочнаго перем^ннаго капитала, а другая будетъ 
отдана имъ I взам'Ьнъ нужныхъ для расширетя 
производства средствъ производства. Назовемъ эту 
последнюю часть 2. Къ тому времени, когда II 
воспроизведетъ продуктъ прошлаго полугодхя и еще 
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у и г, у I истощатся уже средства потреблешя 
(■абочпхъ. купленння пмъ всего вь полугодовомь 
юхшчесгв* у П. между гЬмъ производство I еще на 

половпнт не закончено. Имт необходимо получить 

• <• ^ 

оть П еще предметовь необходимости ддя своихъ 
рабочихъ на другое подуголе: они уже готовы въ 
Р'укахъ П вь вихк у. взам^нъ того Еоличества 
средствгь производства, которое I. еще въ начале 
года, накопилъ для П сразу на годичный срокъ. 
Однако теперь хЬло уже не стоить такъ просто, 
какъ въ начать перваго полугодия. Тогда въ ру- 
кахъ П былъ только V. т. е. ровно то количество 
предметовь необходимости, которое нужно на по- 
лугоде добавочнымь рабочпмъ I. Теперь П распо- 
лагаеть. щюмЪ V, еще н^которымъ шлишкомь. ко- 
торый желать бы. согласно капиталистическому 
сгейо. обратить вь капиталь или накопить и, 
чЬмъ скорее, гЬмь. конечно, и лучше. Можетъ 
лн онъ исполнить свое стромлеше кь -воздержа- 
н№" теперь же? Посмотрпмъ, что для этого тре- 
буется. Ххя этого требуется, чтобы теперь же. въ 
псхотЬ 1-го поптоля 2-го года. П обменять свой 
2 у I на добавочное катпчество средствъ произ^ 
водства. А это возможно лишь въ томь случа*. 
если, во 1-хь. они пм'Ьются т I. а во 2-хъ, если 
добавочное количество предметовь необходимости 2, 
которое П предложить I взам~кнъ средствъ произ- 
водства, понадобится I. Но понадобиться I онп 
мотуть лишь въ томь случае, если оегь теперь же 
можетъ соответственно раешщ^тпъ с^ху^ \1?^\яйж«\- 
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ство; притомъ нужно заметить, что производство 
его въ этомъ случае должно быть расширено уже 
не на 2, а на гораздо большую стоимость, именно, 
чтобы воспользоваться ъ какъ перем'Ьннымъ капи- 
таломъ, онъ долженъ добавить соответствующее 
количество постояннаго капитала. Но такое рас- 
ширешс производства среди производительнаго про- 
цесса можетъ быть и технически невозможно. Воз- 
можно или невозможно оно технически, это диезйо 
ГасИ. Мы должны предусмотреть об* возможности. 
Положимъ, что возможно. Вотъ что изъ этого сл*- 
дуетъ. П немедленно, во 2-е полугодхе 2-го года, 
расширяетъ свое производство. Расширяетъ его и1. 
Ио въ ихъ положеши есть существенная разница: 
П расширяетъ производство на новую, только что 
произведенную въ 1-омъ полугодхи 2-го года стоимость, 
I же располагаетъ лишь гЬмъ занасомъ^ который 
сделанъимъ отъ прошлаго года. Этого запаса должно 
хватить на расширеше производства. Если его не 
хватаетъ, то II долженъ успокоиться въ своемъ 
стремлеши къ немедленному „воздержашю": I не 
купитъ у него добавочнаго количества предметовъ 
необходимости, и не продастъ ему теперь же до- 
бавочнаго количества средствъ производства. Зна- 
чптъ^ II долженъ ждать бол^е благопрхятнаго мо- 
мента. Но^ допустимъ^ что все д^ло кончается къ 
общему удовольствш: для I и технически и эконо- 
мически возможно теперь же расширить производ- 
ство^ стало быть^ вполне возможно эт^ ^ >,^^^. 
Какимъ особеннымъ условхемъ въ раси^^!^^^^^^"^ 
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Г прибавочной стоимости, накопляемой 1-мъ для 
[ (а также тоГг части прибавочной стоимости: I, ко- 
торую онъ накоиляетъ для самого себя), сопровож- 
дается эта. возможность? Прежде всего, очевидно, 
что прибавочная стоимость, составляющая фондъ 
' накоплен1Я I, неравном'Ьрно затрачивается имъ въ 
^ различныя части года, въ 1-ое н 2-ое полугодая. 
Разница въ количеств-Ь траты во 2-мъ полугод1И 
установляется Т'Ьиъ количествомъ прибавочной стои- 
■ мости, которое составляотъ полуг-одпчное расшире- 
ше производства II, Ми сказали „установляется", 
а ПС равняется потому, что разница эта не равна 
тому добавочному количеству, которое II сирашп 
ваетъ у I въ конц-Ь 1-го нолугод1Я 2-го года, она 
гораздо больше, ибо, пропорщональгю этому коли- 
, честву, 1-мъ должно быть добавлено еще нзв'Ьстное 
Р количество постояннаго капитала. Такпмъ образомъ, 
I I д'Ьлаетъ въ супщости то же самое, что П: разеи- 
I ца въ томъ, что П производитъ свою прнбавоч- 
I- ную стоимость по полугодшмъ, а I произвелъ ее 
' въ начал* года, но распред'Ьлнлъ такъ, какъ будто 
и онъ П]1011зводитъ ее по нолугод1ямъ. Сл'Ьдова- 
тельно и X, та часть прибавочной стоимостп I, ко- 
I торую онъ уступаетъ П, н соответствующая ей 
[ доля постояннаго капитала I распред'Ьляются на 
I неравныя части. Отсюда сл'Ьдуетъ, что практически 
I накоплеше I совершается по иолутод1ямъ, т. е, 
оборотъ капитала I въ этомъ смысл* иасусствеинй 
приравнивается оборспу 1сапит!1ла П. 
Разсмотрпмъ теперь тотъ случай, когда произ- 
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водство I не можетъ быть расширено въ начал* 
2-го полугодая. Это значитъ, что не можетъ его рас- 
ширить и П, ибо откуда же онъ возьметъ добавочное 
количество средствъ производства и кому сбудетъ до- 
бавочное количество предметовъ необходимости, со- 
ставляющее эквивалентъ нужныхъ для него средствъ 
производства? Ему остается ждать до истечешя го- 
да, когда закончится оборотъ I, и когда I произве- 
детъ новое дополнительное количество средствъ 
производства, для расширешя производства и у себя 
и у I. Ботъ что сл'Ьдуетъ изъ этого. Прибавочная 
стоимость X, накопляемая I для П, а также и 
соответствующее ей количество добавочнаго посто- 
яннаго капитала I, тратится равномерно въ течете 
всего года и, значитъ, разделяется по полугодхямъ 
на равныя части, тогда какъ въ только что разо- 
бранномъ нами случае она тратилась неравномерно 
и по полугод1ямъ распределялась на части весьма 
неравныя. Прибавочная стоимость г, произведенная 
П въ 1-ое полугодае 2-го года и предназначенная 
въ обменъ съ I подразделешемъ, вместе съ со- 
ответствующей ей долей добавочнаго переменнаго 
капитала, заберегается къ концу 2-го года ^). Следо- 
вательно, во 2-ое полугодхе 2-го года П ведетъ не- 
изменное воспроизводство по сравненш съ 1-мъ 
полугоддемъ. Въ конце 2-го полугодхя, такъ же какъ 



^) Конечно!, н-Ьтъ необходимости, чтобы заберегались именно 
эти экземпляры товара: они могутъ быть потреблены въ текущемъ 
производств'^ и зам:Ьнены бол']^е св']^жими экземплярами того же 
вида. Р^Ьчь идетъ лишь объ отношен1яхъ стоимости.. 
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пв въ конигЬ 1-го, будетъ произведено по равному 
К количеству прибавочной стоииостп. Поэтому фондъ 
■■накоплеи1Я П въ конц'Ь 2-го года будетъ равенъ 

■ двойному количеству полугодичнаго накоплетя, т. е. 

■ накоплешю ц'Ьлаго года. 

Другими словами, д1;ло им'Ьетъ отн01!Птелы1о на- 
коплен1я такой же выдъ, какъ будто п П ыи4етъ 
годовой оборотъ 1апптала, какъ п I. Такцмъ обра- 
Ь зомъ мы видимъ, что въ одномг случае оборотъ I 
г искусственно прнравшшается обороту П, въ дру- 
Ктоыъ — оборотъ II искусственно ириравиивается обо- 
Ь'.роту I '). Этнмъ способомъ различая въ оборогЬ ни- 
рвелнруются, и, сл'Ьдовательно , нашъ методологиче- 
Г-стй пр1емъ н зд*сь находитъ полное онравдаше. 
[ Теперь возьмемъ бол'Ье сложное отношен1е обо- 
I ротовъ капитала: пусть оборотъ П- относится къ 
Е обороту I какъ 1:3. Пе трудно впд'Ьгь, что нзд'Ьсь 
I въ общемъ мы пы'Ьемъ такой же случаи, какъ и 
Г тотъ, который мы только что разсмотр'Ьли. Нако- 

■ плеше будетъ совершаться или по третямъ года для 
I II для П, н тогда д-^ло иринимаетъ такой видъ, 
какъ будто бы капиталы I п II обрап1;ались 3 раза 
въ годъ. Или же накоплеше совершается разъ въ 
годъ; тогда д'Ьло получаетъ такой видъ, какъ будто 

') Зам'Ьтимъ, что, кромв атихъ 1вуяг, тлшскавать, чистыхъ Т1- 
йовъ, иоя^Ётъ быть Ц'бшё рядъ промехуточаыхъ сдучаеоъ: часть 
прибавочной стоиност1[ Еапктадонъ I и II иожотъ пеисиеыпо дрВ' 
сое1нняться къ капиталу и [шсшнрвть соответственно нроиавад- 
стпо. п другая часть иожетъ ааберегатьсл къ концу года. Эти 
части теоретв чески иолшп разс.мвтрнвать какъ црииадлекащЕл к« 
раязячиииг лаиятадаиъ. 
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ада капитала обращаются 1 щзъ въ годъ. То же 

слиос 1ш4етъ ы'Ьсто и ирп всякомъ отыошешн 

оборотовъ каппталовъ, равного 7п. Особенность 

яакоплешя для каппталовъ съ болЬе бглсгрымъ 

оборотомъ, въ томъ случа'Ь, если оборотъ его 

искусственно приравнивается къ годовому обороту, 

состо1ггъ въ томъ, что накопленная въ тсчен1е 

года прибавочная стоимость составляотъ ([юндъ 

1 
накоилсшя не на годъ, а па - -ую часть года, п 

яатЬмъ воспроизводится въ лаждиГг нзъ п оборотовъ. 
'Следовательно, соответственно велика должна быть 
и доля прибавочной стопностн, накопляемая капи- 
таломъ съ бод'Ье медлепнымъ оборотомъ для капи- 
тала съ бол1;е бы стрымъ оборотомъ. Если, какъ въ 
1-11ъ нашемъ иримФр-Ь, обохютъ II пъ 2 ра:1а бы- 
стрее оборота 1-го. то все количество прибавочной 
етонности, накопленное въ течен1е 2-хъ полугодий 
будетъ израсходовано прп расшщюши производства 

. одно 1-ое полугод1е 3-го года. Поэтому ве.11пчи- 
на X (фондъ накоплешя I для П) дол;кна бшъ вдвое 
больше величины // (фондъ накоилен1я II для I), 
потому что И въ К0ПЦ11 1-го П0ЛЗТ0Д1Я воснропзве- 
детъ этотъ.у (не считая новой прибавочной стопмо- 
ста) и заявитъ во 2-ое полу1^од!е новый сиросъ на 
мего у 1-го. 

Возьмемъ теперь случай, когда отноигеше обо- 
.ротовъ I и II выражается дробью. Это самый труд- 
ный и с^^ол^ный случай, при которомъ возможно н^Ь- 
СВ0.1ько разлцчныхъ коибпняц1й. ПзслЬдуемъ каж- 
^зънпхъ_ въ отдельности. 
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I) Положимъ, что производство расширяется по 
окончаши каждаго оборота I в II. Это самый ма^ 
лов^Ьроятный въ техническомъ отноп1ен1и случай, 
ибо крайне трудно предположить, чтобы всегда воз- 
можно было расшнрен1е производства въ средннЬ 
пропзводительиаго процесса. Между т'Ьмъ на сре- 
дину процесса производства у I и II приходится 
половинное количество всЬхъ случаевъ распшренхя 
прошводства. Это видно на графическоиъ изобра- 



жен1и оборотовъ '. 
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Мы видимъ, что окончание оборотовъ П, прихо- 
дящееся въ точкахъ а, с, д. Г, приходится еще въ 
средине процесса производства I, такъ же какъ окон- 
чан1е оборота I въ конц'Ь каждаго года приходит- 
ся въ средин* оборота II. Нужны особенно благо- 
пр1ятныя техничесюя услов1я производства, чтобы 
сд'}1лать возыожныиъ расширеше производства въ 
каждый данный моментъ производственнаго про- 
цесса. Тамъ, гд* н'Ьтъ этихъ услов1й, схема эта 
лишена всякаго реальнаго значен!я. Но даже и при 
наличности этого условия правильное расширение 
производства такимъ образомъ, какъ предположено 
было въ схем*, представляетъ слишкомъ больппя 
трудности, чтобы им'Ьть возможность частаго ре- 
альнаго осуществления. Трудности эти въ крайне 
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сложныхъ отношешяхъ расчета между I и П. Что- 
бы убедиться въ этомъ, разсмотримъ ихъ ближе. 

I накопляетъ некоторое количество прибавочной 
стоимости, выраженной въ средствахъ производства, 
для себя и для П. П накопляетъ добавочное коли- 
чество средствъ производства для себя и для I 
на 7з года. По истечеши 7з года кончается обо- 
ротъ его капитала, и у негоготовъ уже новый про- 
дуктъ. Въ составъ этого продукта входитъ воспро- 
изводство затраченнаго капитала и известное коли- 
чество прибавочной стоимости, большее, нежели пре- 
дыдупцй оборотъ, потому что этотъ оборотъ велось 
расширенное воспроизводство. По окончанхи этого 
своего оборота, П можетъ еще разъ расширить свое 
производство, обративъ въ каппталъ добавочное ко- 
личество своей прибавочной стоимости. Но онъ не 
можетъ сд'Ьлать этого безъ помощи I, отъ котораго 
онъ долженъ получить известное количество доба- 
вочныхъ средствъ производства. Въ такомъ случа'Ь 
и I долженъ расширить свое производство: онъ дол- 
женъ не только отдать часть прибавочной стоимо- 
сти въ обм'Ьнъ за предметы потреблешя рабочихъ, 
натуральную форму перем'Ьннаго капитала, которую 
предлагаетъ ему П, но онъ долженъ добавить еще 
къ нимъ достаточное количество оруд1й производ- 
ства — постояннаго капитала. Откуда же онъ возь- 
метъ это добавочное количество капитала? Оборотъ 
его окончится еще чрезъ Ь'з года, и лишь тогда у 
него будетъ произведено добавочное количество при- 
бавочной стоимости. Значитъ, накоплеше для П 



невозможпо теперь же? Но нельзя ли раздобий 
нужное количество прибавочной стоимости изъ то1^ 
которою I расиолагалт. въ начал'Ь года? Для этог( 
нужно, во-1'Хъ, чтобы ея хватало на всЬ указан! 
ныя нужда, а во-2-хъ, чтобы она была соотв'Ьтч 
ствепнымъ образомъ расиред'Ьлена. Требуется именЛ 
но, чтобы въ каждую изъ двухъ первыхъ третей 
года тратилось ея меньше, ч'Ьмъ последнюю третьД 
когда нужно покрыть расшпреше производства 
I п П. Если это возможно, и на сколько это во*^ 
можно, настолько и отв'Ьчаетъ д'Ьйствнтельнос'Я 
схема. 

Но пойдемъ дал'Ье. По окончаши 1-го года 
канчпвается оборотъ I, п приходить очередь распшЯ 
рен1я производства I. Но онъ также не может1 
расширить своего производства безъ помощи П, ко- 
торый долженъ доставить ему нужное количестве 
добавочныхъ щ)едметовъ потреблен1я рабочихъ вза-| 
м'Ьнъ средствъ производства, предлагаемьтхъ I. Дл* 
утплизацш этпхъ средствъ производства I должеш 
добавить еп1е ызв'Ьстное количество нредметовъ по- 
треблен1я — перем'Ьннаго капитала. Откуда же 
возьыетъ это добавочное количество? Оборотъ ег(Й 
закончится лишь чрез'ь '/а года, сл'Ьдовательно лиши 
чрезъ этотъ промежутокъ времени онъ окажется 
обладателемъ добавочнаго количества прибавочной 
стоимости, Вопросъ можетъ быть р*шенъ такъ жеЛ 
какъ п въ предыдущеыъ случа*: добавочное коле-1 
чество должно быть взято изъ прибавочной стоимо- 
сти, произведенной еще въ прогальш оборотъ ка-Я 



питала. Для этого нужтго, чтобы ея на все это хва- 
тило, и чтобы она была соотв'Ьтственно распреде- 
лена, именно въ первую половину оборота затра- 
чено соразм'Ьрно меньшее ея количество, нежели во 
2-ю. Если это возможно, тогда расшпрен1е прон;)- 
водства совершится безпрепятственно. 

Но уже по нстечешп сл'Ьд)ТОщей '/и года закан- 
чивается новый оборотъ П. п онъ получаегь воз- 
можность снова расширить производство. За этимъ 
опъ должен'ь опять прибегнуть къ помощи I, сле- 
довательно, и этотъ посл'Ьдн1Й долженъ та1сже рас- 
ширить свое производство. Объективная къ тому 
возможиость опять обусловлена наличностью изв^Ь- 
стнаго запаса прибавочной стоимости, котораго бы 
хватило на расширеше производства въ требуемыхъ 
разнерахъ. Если эти услов]я налицо, то производ- 
ство действительно расширяется, и дальше оба ве- 
дутъ его до самаго конца года въ техъ же раз- 
иерахъ. 

Съ наступлешемъ новаго года начинается новый 
циклъ оборотовъ, соворшенпо такой же, какъ только 
что рассмотренный нами. П вообще ходъ производ- 
ства представляется, въ этомъ случае, въ видЬ ряда 
дпкловъ, охватывающихъ двухгодичные промежутки 
времени, въ кото1)ыхъ повторяется въ пепзменной 
последовательности разсмотрЬиный уже памн рядъ 
оборотовъ. 

Есш ирпсмотреться къ делу, то окажется, прежде 
всего, что и здесь капиталы I и II имЬтотъ какъ 
Сы общ1Й, искусственно созданный, оборотъ, зна- 



чптъ, II зд'Ьсь подтверждается то же правило, кото 
рое выведено было намп при разсмотр'Ьпш преды 
дущпхг случаевъ, эначитъ, и зд'Ьсь оправдывается 
методологпчесюй пр1емъ прправнпвапья разлпчяых* 
оборотовъ къ одному общему для всЬхъ каппта- 
ловъ обороту, Въ даиномъ случа'Ь общ!!! обороте 
I п П капиталовъ совершается въ перавные про- 
межутки времени: 1 оборотъ — ',':| года, 2-ой - 
треть, 3-п — 1 треть, 4-й — 2 третп п т. д. Этой 
случай прпведенъ ради теоретической полноты. Пра^ 
кткчески крайне трудно предположить такое поло» 
жеше вещей, особенно если мы возьисмъ бол-Ь* 
сложное отношеше оборотовъ I и II вм'Ьсто * 
прпи'Ьръ % ; какъ распред'Ьлеше накопляемой при; 
■ бавочной стоимости, такъ и неравные промежутку 
времени, чрезъ которые она накопляется, д^лаюгь 
этотъ случай настолько трудноосуществимымъ, что 
его можно допустить только въ вид* исоючен1Я1 
Скор'Ье можно предположить зд'йсь неураввов-Ьш»" 
ваше запроса съ предложен1еиъ между I п П, сл4- 
.говательно, перепроизводство на одной стороне— 
недопроизводство па другой, и, въ КОНЦ'Ё концовъ. 
крпзисъ. 

Но разсмотр'Ьпнымъ не исчерпываются всЬ 
можпьте случап. Могутъ быть бол'Ье простыя I 
отпошеюя, которыя ыы теперь и разсмотрнмъ. 

II) БолЪе простой и в'Ьроятный случай состоим 
въ томъ, что при расширепш производства Пс 
дуетъ за I пли I за П. 

Разсмотрнмъ сначала 1-й случай, когда П сл4 
.гуетъ за I. 
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Оба, и I и II, расширяютъ свое производство въ 
начал* 1-го года. По истечешо 7э этого года кон- 
чается 1-й оборотъ II. Онъ воспроизводить капи- 
талъ и- прибавочную стоимость. Последняя пред- 
ставляетъ некоторый нзлншекъ противъ прибавоч- 
ной стоимости предыдущаго оборота, ибо въ данный 
оборотъ велось расшнрепное воспронаводство. Но 
расширить своего производства на этотъ излишекъ 
немедленно II не можетъ, потому что, по пред- 
положешю, онъ сл'Ьдуетъ въ расшнрен1и производ- 
ства за I. Между т*мъ I закончить свой оборотъ 
а получитъ возможность расширить свое (а также 
и II) производство чрезъ треть года, въконц'Ь1-го 
года. Потому II ведетъ во 2-ой оборотъ нензм'Ьинос, 
по сравнешю съ 1-мъ оборотомъ, воспроизводство, 
заберегая избыточную прибавочную стоимость, по- 
лученную ииъ благодаря расширенно производства 
въ 1-й оборотъ, подъ будущее благоиолуч1с. Это 
благополуч1е наступаетъ съ окончан1еиъ оборота I, 
когда I расшнряечъ свое производство и Т'Ьмъ 
самьшъ прнглашаетъ сд'Ьлать то же и П. Но для 
II мыслимы дв* возможности: одна — расширить 
свое производство теперь же, вм'ЬсгЬ съ I, не до- 



жидаясь конца 2-го ойорота, котораго протекл4 
только половина. Этотъ случай произойдетъ тогдаД 
когда расширеше производства П [технически боз-1 
можно средп производствепнаго процесса. Прн на- 
личности этихъ услов1й, П расишряетъ свое про- 
изводство немедленно. Въ результате такого расшн-ч 
рен1Я оиъ воспроизведетъ, въ конц^ оборота, сверх'Й 
прежняго капитала, эту накопленную часть, на к 
торую увеличился его капнталъ, прежнее количестве 
прибавочной стоимости п зат^мъ новое, добавочно» 
количество ея, обязалное своимъ иропсхождешеи'Й 
расшпреи1Ю производства во 2-мъ оборот*. Тогда 
накопление для сл'Ьдующаго оборота будетъ равно» 
иакоиле111ю иредшествовавшаго оборота плюсъ 1 
вое иакоилеше изъ иоваго добавочнаго количеств! 
ирибаночной стонмостп. Въ такоиъ внд'Ь д^ло бу-3 
детъ идти до конца года пли до конца оборота ХМ 
Повидимому, П накопляетъ зд^сь неравпом'ЬрноЯ 
первую треть года меньше ч^мъ остальныя '.',. Псу 
действительно- ли меньше? Правда, абсолютное . 
личество прибавочной стоимости, обращаемой . 
каппталъ, здФсь меньше, ч^Ьмъ въ следующемъ обо- ' 
рот'Ь. По зд'Ьсь известное количество, скажемъ, я, 
накопляется па половину оборота, следовательно, 
если сосчитать это на целый оборотъ, будетъ уже^ 
2а. Въ следующемъ же обороте остается это ал 
затемъ присоединяется повое п, следовательно, 
весь оборотъ всего 2а. Уже этого достаточно, что-! 
бы производству идти, по крайней м'Ьре, непзмеяно^ 
Но ведь получонъ еще пзбытокъ прибавочной сто- 



I ЦМОстп отъ распшренш пропзиодства въ предыду- 
щемъ оборогЬ на а. Онъ также идетъ на расшн- 
рен1е производства, сл'Ьдовательно, фагстнчески про- 
изводство все-таки расширяется п въ начал'Ь 3-го 
оборота П, хотя п немного, немного по сравнешп 
съ т4мъ, какъ оно было внезапно, скачком'ь, рас- 
ширено въ предыдущемъ обо|)от'Ь, н особенно тикъ 
это представляется съ перваго взгляда, если сосчи- 
тать одно абсолютное количество накопляемой при- 
бавочной стоимости, не принимая во внимаше вре- 
мени, въ течеше котораго оиа действовала какъ ка- 
ныталъ. 

Такпмъ образоиъ, и этотъ случай не противор-Ь- 
читъ нашему пр1ему прнравянванья оборотовъ ка- 
питала къ одному общему, равному для всЬхъ, обо- 
роту: д'Ьло пм'Ьетъ такой видъ, что и I и II пм'Ь- 
ютъ одинъ общш оборотъ, оборотъ I, съ той, впро- 
чемъ, особенностью, что II неравномерно расши- 
ряетъ свое производство въ течеше года. 

Возможеиъ II такой случай, что П расширяетъ 
производство нсключБтельно въ начале своего обо- 
рота. Эта возможность существустъ тамъ, гд'Ь не- 
медленное расшнреше производства, т, е. въ сре- 
дин* производствен наго процесса, технически не- 
возможно. При этомъ условш, П расширяетъ про- 
И31ЮДСТВ0 въ начал-Ь 3-го оборота на всю приба- 
вочную стоимость, которая накопилась у него за 
два иредьтдупце оборота, въ которые онъ велъ не- 
изм^ннос воспроизводство. Теперь онъ сразу рас- 
ширяетъ иропзкодство па все уто накопленное ко- 



жидаясь ковца 2-го оборота, котораго протекли 
только половина. Этотъ случай пропзойдстъ тогдаД 
когда расшпрсше производства Т1 [технически возч 
можно среди ирОЕзводственнаго процесса. При яя/- 
личности этихъ услов1й, П расширяет!, свое про- 
изводство немедленно. Въ результат'Ь такого расш 
решя онъ воспроизведетъ, въ конц* оборота, сверх- 
нрежняго капитала, эту накопленн^^о часть, на к 
торую увеличился его капиталъ, прежнее колпчест) 
прибавочной стоимости и загЬмъ новое, добавочям 
количество ея, обязанное своимъ пронехождетеи-й 
расшпре111ю производства во 2-нъ оборот*. Тогдё 
накоплен1е для сл'Ьдующаго оборота будетъ равнЙ 
пакоиленш иредшествовавшаго оборота плюсъ но-Я 
вое нэкоплеше пзъ новаго добавочнаго количества) 
прибавочной стоимости. Бъ такоиъ вид* д-Ёло бу-З 
детъ идти до конца года или до конца оборота 1.1 
Повпдююму, ТТ накопляетъ зд1;сь неравнои'&рно:! 
первую треть года меньше ч'Ьмъ остальныя ^/^. Но) 
дМствительно-ли меньше? Правда, абсолютное КО'^ 
лпчество прибавочной стоимости, обращаемой в-н 
капиталъ, зд'Ьсь меньше, ч^мъ въ сл'Ьдующемъ обо- 
рогЬ, По зд'Ьсь пзв'Ьстное количество, скажемъ, < 
накопляется на половину оборота, сл-ЬдовательноЛ 
если сосчитать Э1'0 на ц'Ьлый оборотъ, будетъ уя 
2а. Въ сл'Ьдующемъ же оборотЬ остается это аД 
зат'Ьмъ присоединяется ыовое «, сл-Ьдовательно, ни 
весь оборотъ всего 2а. Уже этого достаточно, чт(^ 
бы производству идти, по крайней ыЪр'Ь, неизм'ЬннО'Я 
Но в'Ьдь получепъ еще пзбытокъ прибавочной сто- 



имостц о'гъ расширеиш производства въ предыду- 
щемъ оборот* на я. Оиъ также идетъ на распш- 
реше нропзводства, следовательно, фактически про- 
изводство все-таки расширяется и въ начал-!! 3-го 
оборота П, хотя и немного, немного по сравнсшп 
съ т11мъ, какъ оно било внезапно, скачкомъ, рас- 
ширено въ предыдущемъ оборот'Ь, и особенно какъ 
это представляется съ перваго взгляда, если сосчи- 
тать одно абсолютное количество накопляемой при- 
бавочной стопиости, не принимая во внпмаше вре- 
мени, въ течеп1е котораго она д'Ьйствовала какъ ка- 
ннталъ. 

Такпиъ образомъ. и этотъ случай не иротивор-Ь- 
читъ нашему пр1ему прправниванья оборотовъ ка- 
питала къ одному обшему, равному для всЬхъ, обо- 
роту: д^ло им^Ьеть такой вндъ, что п I п П шгЬ- 
готъ одипъ общ1п оборотъ. оборотъ I, съ той, виро- 
чеиъ, особенносгыо, что 11 неравпом'Ьрно расши- 
ряетъ свое производство въ течен1е года. 

Возможеиъ и такой случай, что П распшряетъ 
«[юпзводство псключитрльно аъ начал* своего обо- 
рота, Эта возможность существуетъ тамъ, гд-Ь пе- 
недленное расширете производства, т. е. въ сре- 
дпн'Ь производственнаго процесса, технически не- 
козножно. При этомъ услов1'и, И расшпряетъ про- 
взподство въ начал'Ь 3-го оборота на всю приба- 
вочную стоимость, которая накопилась у него за 
два предыдущее оборота, пт. которые онъ велъ не- 
1гам-к»1юе воспроизводство. Теперь онъ сразу рас- 
шпряетъ производство на вес это пакоилонпое ко- 
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личество съ т^мъ, чтобы сл'Ьдующ1е два оборота 
опять накоплять ее ^). Очевидно, при этомъ усло- 
В1И, общее количество накоплешя П будетъ не- 
сколько меньше ч^мъ въ предыдущемъ случае, со- 
ответственно должно быть меньше и накоплеше I. 
Такимъ образомъ, количество всего годового воспро- 
изводства изменяется даже въ зависимости отъ сро- 
ковъ, чрезъ которые совершается накоплеше каж- 
дымъ изъ участниковъ производства. 

Такъ какъ предусмотреть последнее почти невоз- 
можно, то здесь лежитъ лишшй поводъ къ неурав- 
новешивашю запроса съ предложешемъ, или кри- 
зису. 

Этотъ случай представляетъ и еще некоторую 
особенность. Мы видели, что въ 1-омъ году на- 
коплеше П равно накопленш одного оборота, а въ 
следующемъ 2-хъ оборотовъ, затемъ въ следуюш;емъ 
году опять одного оборота, а еш,е въ следующемъ 
опять двухъ оборотовъ и т. д. Словомъ, образуется 
рядъ 2-хъ-летнихъ цикловъ, въ пределахъ кото- 
рыхъ общая сумма накоплешя равняется двухлет- 
нему накопленш. Въ производстве и накоплеши 
I такихъ цикловъ нетъ. Накоплеше идетъ здесь 



^) Зам'Ьтимъ, что въ этомъ случа'Ь I начинаетъ расширенное 
воспроизводство раньше II, въ самомъ начал-Ь 2-го года, сл']Ьдова- 
тельно, представляетъ и запросъ на увеличенное количество пред- 
метовъ потреблен1я. Но мы знаемъ, что они есть у II въ запас* 
еш,е отъ предыдущаго оборота, следовательно, II въ состояши 
немедленно удовлетворить требован1я I. Значитъ спросъ идетъ 
отъ I; лишь поздн-Ье, съ расширешемъ своего производства, II 
лредъявитъ запросъ па продукты I. 
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равномерно расширяясь изъ года въ годъ. Равно- 
мерно увеличиваются, значить, и т* колич(зства, 
которыя I предлагаетъ II взам^нъ за нужныя для 
I добавочныя количества предметовъ иотреблешя. 
Еакъ же уравновесить это равномерное иредложе- 
ше I съ неравномернымъ спросомъ II? Повидп- 
мому, здесь непзбеженъ кризисъ, а дальнейшее 
производство невозможно. Кризисъ возможенъ, ко- 
нечно, но не больше, чемъ и въ другихъ случаяхъ. 
дело въ томъ, что если 1-й годъ заканчивается 
для П запасомъ прибавочной стопмости въ счетъ 
будуш;аго расширеюя производства, то почему же 
I не можетъ закончить его съ соответствующпмъ 
запасомъ средствъ производства, которыя будутъ 
впоследствхп нужны для II? Предположить такое 
суп1;ествоваше запаса у I мы пмеемъ полное логи- 
ческое право, даже обязанность, потому что пред- 
полагаемъ запасъ и у П. По если I не будетъ реа- 
лизовать части своей прибавочной стоимости, то 
какъ же возможно для него нормальное веденхе 
производства? Ответъ на этотъ вопросъ данъ былъ 
уже всемъ предьтдуш,имъ изложешемъ. Именно, на- 
сколько дело касается денежнаго обрап1,ешя, было 
указано, что капиталисты сами вносятъ деньги для 
реализац1и своей прибавочной стоимости, следова- 
тельно, вся особенность даннаго случая въ томъ, 
что вноситъ ихъ некоторое время исключительно 
I, въ рукахъ II деньги скопляются въ виде сокро- 
вип];а. Но черезъ некоторое время, именно съ на- 
ступлешемъ расширешя производства во 2-мъ году 
у П^ онъ затрачиваетъ эти деньги иа тхй^.^л1^^ ^^"\- 



Д1Й производства у I, сл^Ьдовательно, они, по йи 
правилу, возвращаются къ своему источнику, - 
карманъ ка11ита^1истовъ I. Что же касается нату 
ральной формы добавочнаго перем-Ьниаго капитала 
то онъ готовь для I еще съ окончания 1-го обО' 
рота П, когда была произведена прибавочная СтО' 
имость, заберегаемая пмъ до времени расшпрен!^ 
производства. Итакъ, еслы Ы накопляетъ чрезъ обо- 
ротъ, т. е. изъ каждыхъ 3-хъ оборотовъ одннъ ; 
него пропадаетъ для накоплен1я, то я I изъ про^ 
дукта 2-хъ л-Ьтт. въ первомъ году продаетъ только 
часть, а осталыгую часть заберегаетъ для 2-го года, 
когда она будетъ куплена П вм-ЬсгЬ съ п1)нбаБ0* 
ной стоимостью второго года, Такпмъ образомъ, обо- 
роты I п П въ этомъ случае представляютъ собою 
рядъ двухл'Ьтнпхъ цпкловъ, изъ которыхъ каждый 
представляетъ н1зкотороп ц'^лое, какъ бы новый, 
искусственный, двухл^тнШ оборотъ каппталовъ I и П. 

Этнмъ уже сказано, что п зд'Ьсь находитъ полное 
оправдашепр1емъприравш1ванья оборотовъ капитала. 

Ш) Разсмотрпмъ въ заь"Л10чен1е еще тотъ слу- 
чай, когда расширеше производства сл*дуетъ обо- 
роту капитала П, а не I, какъ мы предполагали; 
сейчасъ, другими словамп, сл4д}'етъ бол'Ье быстром* 
обороту. Ничего новаго не дастъ и этотъ случай. 
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Если прошводство расширяется но окончан!» 1-го 
о/)орота II, то, очевидно, I для того, чтобы вестп 
до конца своего оборота не только неизменное, но 
II распшреннпе воспроизводство, должснъ заберечь 
на эту посл'Ьднюю треть года большее количество 
ирпбавочной стоимости, ч'Ьмъ на кажд}ТО изъ ире- 
дыдущихъ. Съ окопчатевъ своего оборота, въ на- 
чал* 2-го года I ведетъ неизм'Ьнное воспроизвод- 
ство, по С11авнешю съ предыдущимъ оборотоиъ, или 
точнее, его иосл-Ьднею частью; такъ д*ло стоптъ 
въ течеше 1-ой Т11ети 2-го года. Къ этому вре- 
мени кончается оборотъ П, расширяется производ- 
ство у П, а за шшъ и у I, и идетъ такъ до конца 
года. Въ начале сл'!Ьдующаго года совпадаютъ на- 
чало оборотовъ I п II, они вм^ст'Ь расшлряютъ 
производство, зат4мъ повторяется опять прежнее. 
Зд^сь бросается въ глаза таже особенность, какую 
мы только что отметили въ предыдущемъ случа*. 
Количества накопляемой прибавочной стопмостп, у II 
распределяю ийяся ])авиом'Ьрно (въ предыдущемъ 
случае эта равномерность существовала для I, ибо 
тогда оиределяющпмъ являлся оборотъ I), у I рас- 
пределяются неравномерно въ различныя части 
года, пдутъ скачомн. Въ самомъ деле, въ 1-ый 
годъ I долже1Гь изъ своей прибавочной стоимости 
сокрыть распшреше производства П (а соответ- 
ственно расширить и свое производство) па целый 
оборотъ, а затемъ еще на половину оборота, въ 
которую производс'1'во расширено по сравнешю съ 
предыдупщмъ оборотомъ. Между темт. пт. следую- 
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ицй годъ добавочное количество прибавочной сто- 
имости I, тратится на расширеше производства 
всего на дв* трети года, отвечающее расширешю 
производства II въ 3-1й его оборотъ. А въ сл-Ьду- 
ЮЩ1Й годъ изъ прибавочной стоимости I опять 
должно быть покрыто двукратное расширеше про- 
изводства. Очевидно, это было бы совершенно не- 
возможно, если бы каждый отделхньш годъ сво- 
дился зд^сь самостоятельно, безъ запаса на сле- 
дующей, или безъ дополнешя изъ предыдущаго. 
Производство I должно было бы идти такъ нерав- 
номерно, что, въ конце концовъ, это должно было 
бы привести къ кризису: въ самомъ деле, какъ 
разъ тотъ годъ, когда у I избытокъ прибавочной 
стоимости, обусловленный двукратнымъ въ течете 
года расширешемъ производства, спросъ на нее па- 
даетъ, и наоборотъ, когда I не можетъ расширить 
свое производство выше известной нормы, спросъ 
поднимается. Но очевидно, что какъ одинъ годъ 
для I не можетъ быть сведенъ безъ запаса на буду- 
пцй, такъ и следуюп1,1й не можетъ быть сведенъ 
безъ дополненхя отъ предшествуюш;аго года. Такимъ 
образомъ, каждые два года образуютъ здесь циклъ 
оборотовъ, составляюпцй некоторое целое. Расчетъ 
между I и II производится здесь за два года *). 

Само собою разумеется, что при более слож- 
ныхъ отношен1яхъ оборотовъ капитала^ и приве- 



1) Бол"Ье подробныя расчислен1я этого расчета выпускаемъ 
зд-Ьсь за ихъ сложностью, т'Ьмъ бол-Ье, что интересна только 
принцип1альная сторона д-Ьла. 
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денныя соотношешя усложняются, ни въ чемъ од 
нако не изменяя своихъ существенныхъ чертъ. 

Мы обозрели основные, типическхе случаи раз- 
личай въ обороте капитала, и разсмотр'Ьше всЬхъ 
этихъ случаевъ приводитъ къ тому выводу, что 
между меняющимися капиталами различнаго обо- 
рота установляется некоторый искусственный, _рав- 
ный обороте. 

Но практически это приравниванье совершается 
даже еще сложн'Ьй, ч-Ьмъ это предполагается въ 
теорхи. Каждый капиталъ вступаетъ въ м^новыя 
отношен1я съ ц'Ьлымъ рядомъ другихъ капиталовъ, 
изъ которыхъ каждый им^етъ самостоятельный обо- 
ротъ. Но и зд-Ьсь происходитъ, какъ объ этомъ 
свид^тельствуотъ опытъ, приравниванье оборотовъ 
н'Ьсколькихъ капиталовъ одному искусственному 
среднему (по скольку это приравниванье не про- 
исходитъ, отд^льныя части капитала, меняющаяся 
съ капиталами разнаго оборота и имеющая самостоя- 
тельный оборотъ, въ теор1и можно разсматривать 
какъ самостоятельные капиталы). Поэтому и зд^сь 
им-Ьготъ силу т* же типичесшя абстрактныя соотно- 
шешя, которыя установлены были въ настоящемъ 
параграфе, и каждый отдельный случай приводится 
къ одному изъ этихъ типовъ. Более детальное раз- 
смотреше этихъ сложныхъ случаевъ повело бы къ 
чрезвычайно сложпымъ расчислешямъ, потому мы 
ближе ихъ разсматривать не будемъ. 

Следовательно, различхе времени оборотовъ ка- 
питала не вноситъ новыхъ элементовъ въ изследуе- 



I 



мую иамп проблему распред'Ьлетя обществ! 
воспроизводства, что и требовалось доказать. 

Но кавимъ же образомъ осуществляются въ жизни' 
эта сложный соотношен1я, съ такпмъ трудомъ на^ 
ходнмьтя даже въ теор1ы? Вопросъ этотъ не пред- 
ставляетъ самостоятельной проблемы, онъ разр'Ь- 
шается вм15ст1) съ другпмъ, бол'Ье общпмъ, вонро- 
сомъ: какпмъ образомъ вообще поддерживается те 
пропорц1ональность въ распред'Ьленш разлпчньтхъ 
отраслей производства п въ количестве пзготовля- 
смьтхъ продуктовъ разнаго потребптельнаго вида, 
которой требуетъ теория? 

Намъ придется еще коснуться этого вопроса. За- 
м'Ьтшнъ зд1Ьсь, что единствениьшъ регулятороыъ' 
производства при систем-Ь свободной конкуренщн. 
является спросъ и предложеяге. Регуляторъ, разу- 
меется, не только несовершенный, но и прямо вш- 
куда негодный, особенно если сравнить его съ ра- 
зумнымъ сознательныиъ регулпрован1емъ производ- 
ства самим'ь обществомъ. Естественно, что при ка- 
пнталпстическомъ регулятор* требуемая пропорщо- 
нальпость осуществляется лишь путемъ неосуи1ест- 
влешя, — какъ это пи парадоксально, путемъ частич- 
ныхъ и обтцпхъ кризпсовъ. Но это нисколько не 
умаляетъ реальнаго значешя прпведенныхъ расче- 
товъ. Они доказываютъ возможность такого рао-' 
пред^летя производства, п]}П котороыъ мыслпмО' 
безпрепятствепное расшпренге капиталпстическаго. 
производства. Я вся промышленная истор1я свнд'Ь- 
тельствуетъ, что эта возиолшость осуществляется. 
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хотя п рядомъ кризисовъ. Капиталистическое про- 
изводство растетъ во всемъ мар-Ь. Законъ пропор- 
щональнаго распред^летя различныхъ отраслей 
промышленности и количества производимыхъ про- 
дуктовъ, осуществляясь въ неосуществлеши, раз- 
д'Ьляетъ судьбу другихъ экономическихъ законовъ, 
прежде всего, м'Ьнового: законъ трудовой ц'Ьнно- 
сти, какъ всЬмъ известно, осуществляется только 
путемъ своего отрицашя, колебашя рыночныхъ 
ц'Ьнъ подъ вл1яшемъ спроса и предложенхя. Ана- 
логичный случай мы им'Ьемъ и зд-Ьсь. 



Учете о фонд'Ь заработной платы. 

ВсЬ предыдущ1я соображешя основаны на одной 
общей посылке: предполагается, что производство 
нын'Ьшняго года (если оборотъ капитала годовой) 
существу етъ производствомъ прошлаго года, или, 
вообще, производство даннаго оборота существуетъ 
производствомъ предшествовавшаго оборота. Дру- 
гими словами, производимое сегодня, сбывается и 
пот])ебляется лишь завтра. 

Поскольку р'Ьчь идетъ о средствах'ь производ- 
ства, это положеше едва ли встретить возражешя. 
Для каждаго очевидно, что машина не можетъ слу- 
жить орудхемъ производства, пока сама производится, 
пока сама служитъ объектомъ производительныхъ 
операщй. Найти сбытъ и потреблете (конечно, 
производительное) она можетъ лишь тогда, когда 
будетъ законченъ процессъ ея производства, т. е. 
въ сл-ЬдующШ оборотъ капитала. 

Не то относительно П подраздел ешя, — предме- 
товъ потреблешя. Предположеше, что натуральная 
заработная плата берется не изъ текущаго произ- 
водства, а изъ производства предыдущаго рабочаго 
лерюда,, какъ принято считать, заключаетъ въ себ* 
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признаше теорш заработнаго фонда, давно уже от- 
вергнутой и осужденной наукой, какъ грубое и 
вредное заблуждеше. Сущность этой теорхи М. Я. 
Герценштейномъ формулируется такъ: „она покоится 
на двухъ посылкахъ. Первая посылка заключается 
въ томъ, что капиталъ каждаго предпринимателя 
разд'Ьленъ на строго опред'Ьленныя части, изъ ко- 
торыхъ одна предназначена для содержашя рабо- 
чихъ, что на таюя части делится не только капи- 
талъ отд'Ьльныхъ лицъ, но и капиталъ всего об- 
щества. Вторая посылка заключается въ томъ, что 
вознагражден1е рабочимъ выплачивается изъ капи- 
тала" (ТоупЪее). (Учете о фонд* рабочей платы 
Рус. М., 1890, кн. УП, стр. 11). Этой второй по- 
сылк'Ь г. Герценштейнъ противопоставляетъ сле- 
дующее собственное утверждеше: „источникомъ, 
изъ котораго получается заработная плата, служитъ 
не определенный фондъ, даже не капиталъ вообще, 
а текущее производство, не продуктъ прежняго 
труда, а продуктъ текущаго" (1Ъ., 25 — 26). Про- 
тивоположное мн^ше, о справедливости второй по- 
сылки теор1и заработнаго фонда, будемъ поддержи- 
вать мы. Но сперва несколько словъ о первой по- 
сылке. Первая посылка учешя о заработномъ фонд* 
несомненно несправедлива. Безусловно н'Ьтъ п не 
можетъ быть никакого определеинаго фонда за- 
работной платы. Это учен1е упичтожено целымъ 
рядомъ экономистовъ (см. объ этомъ у г. Герцеп- 
штейна, 1. с). Самыя сильныя возражешя противъ 
него были сделаны Марксомъ, связавшпмъ этотъ 
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вопросъ съ учен1емъ объ организац!и капиталиста- 
ческаго производства вообще. Прежде всего 
пыталъ не есть величина постоянная, напротивъ' 
того, это растяжимая и съ ра.зд'Ьлен1еыъ прибавоч- 
ной стоимости на доходъ и добавочный капиталъ, 
постоянно изменяющаяся часть общественнаго бо- 
гатства" (К. I, 626) '). 

Мы уже впд4ли, что всю свою прибавочную стои- 
мость при на1С0Плен1и каппталистъ д'1!литъ па дв^ 
части: одна составлястъ фондъ его нотреблешя, 
другая фондъ накоплен1я и въ состав'Ь его рабочей 
фондъ. Ч'Ьмъ больше первая часть, т'Ьмъ меньшее 
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') Относительно рпстяжииостл производи тел ьвыхт. силъ каов-' 
тала цавной величины см. Кап. т. 2-ой, стр. 264 -6. Обвуё выводь 
ЭА'Ёсь таковъ: „аатрнчениы& киииталъ— лаивоя сумка 
воторая пъ свооВ свободной форм!!, форм! 
яа1: изв-Ьстпо)! суииыденсгъ, — по своеиъ превра. 
дитсльвыН капиталъ, зак1Ючпетъ въ 6664: нроиэ водитель выл силы, 
опред'бдяришд не рнаи'Ьрам!! его стоимости, но которня В101'уг1 
нзв11стпь1хъ пред'Ёлахъ различно, кап-ь аъ интев- 
въ эпстенсивпокъ вапрввлЕН111. При давыыхъ Ц'Ё- 
вроизвогства— средствъ производства или рабо- 
енежааго капнтнла опредт.ляется тЬмъ ко- 
личествомъ элемевтовъ прожяьо детва, которое нужно ку1 
таше, которые ии-Ьготся въ вид* товара, Нлн 
капитала, поллежащаго затрате, определена. Но т'ё размеры, въ 
которыхъ этотъ капиталъ д^йствуятт. въ качеств* совидлтеля 
стоимости и созидателя продукта, растяжимы я изменчивы" (К. 
т. 2, 266). Ср. также Кап. т. I. 520-526. „При данной вели- 
чвн'Ё фупкшоклрующаго капитала, прннздлежаиия ему рабочая 
внла, наука и веилл (иодъ которой въ э ко в они чески и ъ смнслй. 
вс^ иреднеты труда, данные ириродой бевъ оод^К- 
образуютъ растияимые элементы, которме въ вз-' 
в^стпахъ пред-блахъ даютъ еиу просторъ, незовлсяпив отъ его 
собствеиной ве.чнчииы" |626), 
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вторая II наоборотъ. Ы, до пзв'Ьстной степени, отъ 
доброй волн капиталиста зависитъ, въ какой про- 
порцш онъ разд'Ьлитъ свою прибавочную стоимость 
на эти части: при уиножепномъ сиросЬ на товаръ 
онъ можетъ усилить „воздержаше" и увеличить 
„заработный фондъ", при ослаб'Ьвающеиъ спрос'Ь 
онъ можетъ отпустить бразды „воздержания" и дать 
послаблен1е потребностямъ плоти. Птакъ о Ш'нзмш!- 
тмд заработномъ фонд* нельзя говорить уже по- 
тому, что самое абсолютное количество предметовъ 
потреблен1Я рабочпхъ не составляет!, строго опре- 
деленной величины. Но ч'Ьмъ же, кром'Ь большаго 
пли мепьшаго спроса на товары и, сораум'Ьрно, боль- 
шаго или меньшаго расширсшя производства, руко- 
водится каипталпстъ ирн увелпчен1и или умепыленш 
заработнаго фонда? „Чтобы привести въ деятель- 
ность часть общественнаго богатства, которая должна 
играть роль постояннаго капитала, или, выражаясь 
вещественно, средствъ производства, — требуется 
определенное количество живого труда. Количество 
это оиред'Ьляется технологическими услов!ями. Но 
при этомъ не оиред'Ьляется ни число рабочихъ, 
чтобы привести въ деятельность эту массу труда, 
такъ какъ оно изменяется со степенью эксплуатацш 
индивидуальной рабочей силы, шг цена этой рабо- 
чей силы, но только П11п!п1и1п ея, весьма иодвияг- 
ный. Нотъ факты, лежащее въ основа1Пн этой тео- 
рш. Съ одной стороны, рабоч1й не имеетъ права 
голоса при разделе общественнаго богатства на 
средства потреблешя иерабочихъ и на средства 
производства. Съ другой стороиы оиътьот&.'отъ ^ол^га 
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при исключительно благопрхятныхъ обстоятельствахъ 
расширять такъ называемый „рабочхй фондъ" на 
счетъ „дохода" „богатыхъ" (527). Итакъ, вотъ отъ 
чего зависнтъ та пропорщя, въ которой капнта- 
листъ долженъ делить свою прибавочную стоимость 
на доходъ и капиталъ (и въ немъ заработный фондъ): 
количество требуемаго труда определяется техни- 
ческими услов1ями производства. Но то количество 
труда, которое можетъ развить каждый отд'Ьльнып 
рабоч1й, изм'Ьнчиво: оно зависитъ отъ экстенспв- 
ныхъ и интенсивныхъ разм^ровъ рабочаго дня. 
При различномъ рабочемъ дн-Ь, для выполнешя од- 
ной и той же работы, требуется и различное коли- 
чество рабочихъ. Дал^е, прц данномъ количеств'Ь 
рабочихъ „рабоч1й фондъ'' определяется размерами 
заработной платы или, при данной величин* рабо- 
чаго дня, нормой прибавочной стоимости, отноше- 
шемъ, въ которомъ трудъ рабочаго распределяется 
на необходимый и прибавочный трудъ . Изменчивая 
величина, получаемая изъ вс^хъ этихъ изм^нчи- 
выхъ элементовъ, разсматривалась старыми эконо- 
мистами какъ величина постоянная. Вместо того, 
чтобы определять се сложешемъ отдельныхъ зара- 
ботныхъ платъ, существу ющихъ въ данную минуту, 
они разсматривали какъ постоянную величину эту 
сумму и уже ро81 Гас1ит определяли заработную 
плату отдельныхъ рабочихъ ^). Несостоятельность 



1) „Если средства существован1я сами по себ']^ представляютъ 
оборотный капиталъ, посл-Ь того какъ онъ будетъ презращонъ въ 
заработную плату, то изъ этого сд'Ьдуетъ дал4е, что величина 
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такого прхема показана рядомъ экономистовъ^ лучше 
всего Марксомъ. 

Но, — просимъ читателя обратить на это особенное 
внимаше, — во всемъ предшествующемъ изложенш 
Марксъ не сходитъ съ той точки зр'Ьнгя, что за- 
работная плата уплачивается изъ капитала, т. е. 
изъ фонда предшествующаго производства; онъ 
споритъ лишь относительно неизменности разм^- 
ровъ этого фонда. Следовательно, зд^сь уже 1ас11о 
ЯаОЙо признается то положеше, которое г. Герцен- 
штейнъ, всл^дъ за Тойнби, считаетъ второй по- 
сылкой теорш заработнаго фонда. Въ другихъ м^- 
стахъ Марксъ р^зче и определеннее выражаетъ 
ту мысль, что заработная плата (натуральная: мы 
увидимъ далее, какую разницу въ этомъ отношеши 
представляетъ натуральная и денежная заработная 
плата) берется не изъ текуш;аго производства, а 
изъ предшествуюш,аго: „то, что возвраш,ается ра- 
бочему въ форме рабочей платы, есть часть всего 
продукта, постоянно воспроизводимаго имъ самнмъ. 
Сегодняшшй трудъ или трудъ настояш,аго полуго- 
Д1Я оплачивается вчерашнимъ трудомъ или трудомъ 
прошлаго полугодхя". Еп1,е: „переменный капиталъ 
есть особенная историческая форма проявлеи1я 



рабочей платы находится въ зависимости отъ отношен1я числа 
рабочихъ къ данной массЬ оборотнаго капитала, — любимое поло- 
жеше эковомистовъ, между т-Ьмъ аакъ въ д-ьйствительности масса 
средствъ существовашя, которую рабоч1й беретъ на рынк'Ь и та 
масса средствъ существовашя, которою располагаетъ капиталистъ 
для собственнаго потреблешя, находится въ зависимости 01ъ от- 
ношения сверхстоимости къ ц'&н* труда" (Кап., т. 2, стр. 160 — 
161). 



фонда жи;шеннътхъ средствъ плп рабочаго фонда, 
[ который нуженъ 1)аботнику для его поддержашя ] 
I вос1гро113всде1пя и который во всЬхъ системах^ 
' общественнаго производства всегда производится ] 
воспроизводится сампмъ работштомг. Рабоч1Й фонд* 
постоянно прптекаетъ къ нему въ форм'11 платеи- 
ныхъ средствъ аа его трудъ, потому что его соб- 
ственный продуктъ постоянно уходить отъ нет 
въ форм'Ь капитала". Эа'и гщтаты взяты изъ главы 
I тома Капитала о накопленш (491 — 493). Если 
мы вспомнимъ ум;е цитнрованныя нами м'Ьста, гд'Ь 
Марксъ опред'Ьляотъ накоплеше, какъ потреблете 
средствъ существовашя производительными рабо- 
[^ чими, его полемику съ представителями 1и1асснче? 
■ ской пшолы, съ которыми онъ соглашается 
К опред*леши ыакоплешя 1сакъ потреблетя средствъ 
I суп],ествован1л производительными лпцами вместо! 
I непропзводнтсльныхъ п спорптъ лишь въ томъ, 
Г что не весь накопляемый капиталъ обращается въ 
переигЬнную часть, но известная его стопыоств 
должна составить н постоянную часть, у насъ не! 
I останется сомн'Ьн1я относительно м1гЬн1Я Маркса; 
I но этому вопросу. Заработная плата, по учешвд 
этого экономиста, берется не паъ текущаго произ- 
водства, а нзъ капитала, изъ фонда предшествую- 
щаго производства '). 

|()(в1а ярко 1|росп4чиваетъ н въ ^ругикъ м^стахъ. 
[О кооперушщн1ъ работниковъ влы раэиИръ ию^ 
ирежде всего отъ величины капитала, которунг 

мокетъ затратить на покуику рабиеЦ^ 



') Таже 
) Вотъ ввпр 

отл'^льныа 

св^и, или, лрутмв словами, отъ того, вт, «алоа-ъ ■^озчЛ.^-Ь » 
яйгЛ" 1шввталмстъ иожетъ располагать йре№т*а.1(1й, •с^сЬ'З'Л! 
-ыя содержав1я аногахъ работниковъ" (\Ъ ''*^'' 
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Г. Герценштейнъ говоритъ: „по Марксу плата 
берется изъ раньше произведеннаго запаса. Вотъ 
именно съ этимъ заключенхемъ я не могу согла- 
ситься и позволю себ* противопоставить другое 
воззр'Ьше, по которому плата берется не изъ за- 
пасовъ прошлаго производства, а производится 
одновременно съ текущимъ трудомъ. Вместо рань- 
ше созданныхъ и храняп1,ихся въ вид'Ь запасовъ 
предметовъ суш,ествовашя, рабоч1е потребляютъ 
продукты, которые на другнхъ ступеняхъ произ- 
водства, въ другихъ отрасляхъ, можетъ быть, въ 
другихъ странахъ производятся въ то самое время, 
когда прилагается трудъ въ данномъ производств^^. 
Эта идея объ одновременномъ ход* производства 
на самыхъ различныхъ ступеняхъ прекрасно раз- 
вита Родбертусомъ, Уокеромъ и Джорджемъ. Они 
въ то же время даютъ ясный отв'Ьтъ на вторую 
посылку, на которой построено все учен1е о фонд'Ь 
рабочей платы" (1. с. 21 — 22). Въ виду того зна- 
чешя, которое им'Ьетъ эта вторая посылка въ на- 
шей собственной дедукцти, пересмотрнмъ и мы 
учешя этихъ экономистовъ . Д'Ьйствителыю-лп ими 
доказано, что плата берется изъ текуи;аго произ- 
водства, а не изъ запаса? 

Уокерд выставляетъ с л ^Ь дующее положеше: „я 
утверждаю, что заработная плата выплачивается 
изъ продукта настоящаго производства, что отъ 
производства, сл^Ьдовательно, зависитъ уровень за- 
работной платы" (^Жа?/гег. ТЬе ДУа^е^ 0>\е^1\<^\^^ >^, 
128). Въ доказательство этой шлсз^а ^^^^"^^ 1>^- 
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прп псключитслыю благопр1ятн1>[хъ обстоятельств;; 
расширять такъ называемый „рабощй фондъ" 
счстъ „дохода'^ „богатыхъ" (527). Птакъ, вотъо 
чего завпснтъ та проиорщя, въ которой капита- 
листъ долженъ д'Ьлить свою прибавочную стоимость 
на доходъ И онпталъ (и въ немъ заработный фондъ): 
количество требуемаго труда онред^Ьляется технп-« 
ческЕми услов1ямп производства. Но то количесгвсш 
труда., которое можетъ развпть каждый отд'кчьныНя 
рабочей, изменчиво: оно завпситъ отъ экотеисыв-Л 
ныхъ и интенсивпьгхъ разм11ровъ рабочаго дня.1 
Про различномъ рабочемъ дн-Ь, для выполнешя од-в 
ной ц той асе работы, требуется и различное колн-1 
честно рабочпхъ. Дал'Ье, при данномъ количсств'ЬЯ 
рабочпхъ „рабочШ фондъ'' оиредЬляется разм^рашш 
заработной платы или, прп данной величине ра6о-1 
чаго дня, нормой прибавочной стопиости, отноше-1 
щемъ, въ кото]10мъ трудъ рабочаго раснред'ЬлнстсяЯ 
на необходимый в прибавочный трудъ. Изм-ЬнчиваяЯ 
величина, получаемая изъ вс1зхъ этихъ нзм'ЬнчпЛ 
выхъ элементовъ, разсматривалась старыми эконо-Л 
мистами какъ велпчппа постоянная. Пм'Ьсто тогод 
чтобы опред'Ь.тя1ъ се сложен1емъ отд'Ьльныхъ зара-1 
ботныхъ платъ, существугопщхъ въ данную мпнуту,! 
I они разсиатривалп какъ постоянную величину этуЯ 
, сумму п уже р081 ГагСшп опред'клялп заработнуня 
плату отд'Ьльныхъ рабочпхъ '). Несостоятельности 

1) дЕслн срелотвл С71нботвовав!и сами па себ'Ь предствяляютяЯ 
оборотпыЦ Еапвталъ, иооЪ того 1и1къ ииъ булетъ ирсврашпнъ пъ! 
инработвую шату, то ииъ этого олидусгъ дилЁ(', > 
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тала или текущаго производства берется заработная 
плата. 

„Но можетъ быть, — продолжаетъ Уокеръ,— при- 
знавая, что заработная плата фактически выпла- 
чивается изъ продукта текущаго производства (чи- 
татель вид'Ьлъ, какъ мало было основашй въ пре- 
дыдущемъ для такого признашя!), мы т'Ьмъ самымъ 
признаемъ, что капиталъ им'Ьетъ вл1яше (ай*ес1;) на 
заработную плату по стольку, по скольку онъ вл1я- 
етъ на производство, такъ что заработная плата 
непосредственно (1п Ше йг81 йе§гее) зависитъ отъ 
продукта и лишь посредственно (т Ше 8есопс1 
(1е§гее) отъ капитала; пусть такъ, но разв'Ь про- 
изводство не находится въ оп])ед'Ьленной и необ- 
ходимой зависимости отъ капитала? и, отсюда, 
разв'Ь норма заработной платы посредственно не 
опред'Ьляется капитал омъ?" (1Ь). На этотъ вопросъ 
Уокеръ отв'Ьчаетъ отрицательно. Онъ указываетъ 
на два фактора производства, вл1яющ1е на количе- 
ство продукта, помимо капитала: естественныя 
услов1я производства, обил1е или скудость есте- 
ственныхъ производительныхъ силъ, и различная 
производительность труда. И эти, независящхе отъ 
разм'Ьровъ капитала^ факторы съ исчерпывающей 
полнотой и ЯСН0СТ1Ю были указаны Марксомъ. Но 
и изъ неполнаго перечня ихъ у Уокера нисколько 
нельзя сд'Ьлать того заключен1я, которое они должны 
подтвердить: будто заработная плата берется изъ 
текущаго производства и не завиетъ отъ ^^^ж^^я5^^ 
капитала. Они доказываютъ тоз1Ъ110, я^о л^^^тахх^^'^ 



зываетъ ыа тотъ фактъ, что' предпрпнпматель за- 
трачнваетъ свой капиталь вовсе не потому, чтобы 
задался ц'Ьлью израсходовать его на содержанье 
рабочнхъ, а для того, чтобы получить нзв'Ьстную 
прибыль, „Предприниматель покупаетъ трудъ радп 
продукта этого труда, п родъ и количестпо этого 
продукта опред'Ьляютъ, какую заработную плату 
онъ ск-юпонъ заплатить. Онъ долженъ заплатить 
количество, меньшее всего этого продукта, меньшее 
па сумму, которая составляетъ его собственную 
прпйыль. Если этотъ продуктъ будетъ больше, онъ 
больше можетъ и заплатить, еслп меньше, то, ра- 
ди собственной выгоды, онъ платитъ меньше" (1. с, 
130). „Такнмъ образомъ производство, а ие капиталъ 
создаетъ мотпвъ для возникновения предир1ят1я (Гог 
ешр1оутеп1,) и онред'Ьляетъ норму заработной платы" 

Въ этихъ словахъ пока еще н^Ьтъ ничего новаго, 
или, лучше сказать, выражены стария мысли, на- 
шедипя точную, глубокую и научную формулировку 
у Маркса (котораго, къ слову сказать, Уокеръ 
совс'Ьмъ не знаетъ), п выраженный у Уокера въ 
неточной и ненаучной форм'Ь. Что мотивомъ ка- 
питалнстическаго производства является не произ- 
водство ^иапй п1ё1Г1е, а заполучеше прибыли, — 
есть нзбптая истина. Что при цв-Ьтущемъ состоян1н 
промышленности норма накоилешя повышается (на 
счетъ потребптельнаго фонда каипталистовъ), объ 
этоыъ была уже р'Ьчь. Но все это не цм'Ьетъ, ко- 
иечпо, нтсакого отношен!» къ вои^^ос^, изъ капи- 
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тала или текущаго производства берется заработная 
плата. 

„Но можетъ быть, — продолжаетъ У океръ,— при- 
знавая, что заработная плата фактически выпла- 
чивается изъ продукта текущаго производства (чи- 
татель вид'Ьлъ, какъ мало было основашй въ пре- 
дыдущемъ для такого признанхя!), мы т'Ьмъ самымъ 
признаемъ, что капиталъ им'Ьетъ вл1яше (ай*ес1) на 
заработную плату по стольку, по скольку онъ вл1я- 
етъ на производство, такъ что заработная плата 
непосредственно (1п Ше йгз! йе^гее) зависитъ отъ 
продукта и лишь посредственно (1п Ше 8есопс1 
(1е§гее) отъ капитала; пусть такъ, но разв'Ь про- 
изводство не находится въ оп])ед'Ьленной и необ- 
ходимой зависимости отъ капитала? и, отсюда, 
разв'Ь норма заработной платы посредственно не 
определяется капитал омъ?" (1Ь). На этотъ вопросъ 
Уокеръ отв'Ьчаетъ отрицательно. Онъ указываетъ 
на два фактора производства, влхяющхе на количе- 
ство продукта, помимо капитала: естественныя 
условхя производства, обил1е или скудость есте- 
ственныхъ производительныхъ силъ, и различная 
производительность труда. Р1 эти, независящ1е отъ 
разм'Ьровъ капитала^ факторы съ исчерпывающей 
полнотой и ясност1ю были указаны Марксомъ. Но 
и изъ неполнаго перечня ихъ у Уокера нисколько 
нельзя сделать того заключен1я, которое они должны 
подтвердить: будто заработная плата берется изъ 
текущаго производства и не зав\1е\1тъ о^тъ ^'^^^^^^^кч. 
капитала. Они доказываютъ тоз1Ъ\!^^., ^"^^ ^^>ж>хх^^^ 



зываетъ на тотъ (11актъ, что' предприниматель за- 
трачнвастъ свой капкталъ вовсе не потому, чтобы 
задался ц'Ьлью пзрасходовать его на содержан1е 
рабочихъ, а для того, чтоби получпть изв'Ьстную 
прибыль. „Предорпннматель покупаетъ трудъ ради 
продукта этого труда, п родъ п количество этого 
продукта опред'Ьляютъ, какую ааработыую плату 
онъ склоненъ заплатить. Опъ долженъ заплатить 
количество, меньшее всего этого продукта, меньшее 
на сумму, которая составляетъ его собственную 
прибыль. Если этотъ продуктъ будетъ больше, онъ 
больше можетъ и заплатить, если меньше, то, ра- 
ди собственной выгоды, онъ платитъ меньше" (1. с. 
130). „Такргмъ образоиъ производство, а не каппталъ 
создаетъ мотнвъ для вознпкиовен1я предпр1ят!п (Гог 
егарЬушенЬ) и опред'Ьляетъ норму заработной платы" 
(Ш.). 

Въ этпхъ словахъ но1К1 еще н'Ьтъ ничего нооаго, 
илп, лучше сказать, выражены старыя мысли, на- 
шедипя точную, глубокую п паучную формулировку 
у Маркса, (котораго , къ слову сказать , Уокеръ 
совс'Ьмъ не знаетъ), н вьграженныя у Уокера въ 
неточной п ненаучной форм4. Что мотпвомъ ка- 
питалиста чес каго производства является не произ- 
водство диапй тёше, а запстучете прибыли. — 
есть избитая истина. Что при цвЬтущемъ состояшн 
нромьтшлепности норма накоилен1я повышается (на 
счетъ потребительнаго фонда каппталистовъ), объ 
этомъ была уаге рЫь. Но все это не нм'Ьетъ, ко- 
нечно, пш;акого отпошен1и къ вопросу, изъ капп- 
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тельства нев'Ьрностн своей „философской точки 
зр4шя". 

„Я сказа лъ, что во всЬхъ обществахъ заработная 
плата по необходимости (Ьу Ше тегу песевйНу оГ 
Ше сазе) въ значительной степени ссужается изъ 
капитала. Только въ немногихъ отрасляхъ промыш- 
ленности, главпымъ образомъ такъ называемой 
„экстрактивной", да и •зд'Ьсь при исключительно 
благопр1ятныхъ обстоятельствахъ работникъ можетъ 
существовать (сап еа!;) продуктомъ труда нын'Ьш- 
няго дпя. Конечно, рыболовъ или охотникъ можетъ 
существовать изо дня въ день (]Ггош Ьапй 1о топШ); 
излавливая или убивая себ'Ь предметы пищи, но и 
то съ значительнымъ рпскомъ подвергнуться лише- 
шямъ и даже голодовке. Но землед'Ьлецъ долженъ 
ожидать будущаго урожая въ теченхе м'Ьсяцевъ, 
которые онъ посвя1цаетъ распашке земли, обра- 
ботк'Ь и пос'Ьву; его промышленная д^Ьятельность 
возможна лишь въ томъ случа'Ь, если пища запасена 
отъ урожая. прошлаго года. Механпчесшй рабочш 
также отд'Ьлеиъ бол'Ье или мен'Ье продолжительнымъ 
промежуткомъ времени отъ пользовапхя плодами 
своего труда. Такнмъ образомъ, можно сказать, по- 
чти везд'Ь рабоч1й въ течете процесса труда воз- 
награждается изъ запаса, созданнаго предшествую- 
щимъ трудомъ и сбереженнаго благодаря самоот- 
верженности (8еИ-с1еп1а1) (?!) влад-Ьльца. Количество 
этого запаса, составляющаго поэтому главное усло- 
в1е производства, грубо можетъ быть опред:Ьлеко 
промежуткомъ мсж^у урожаями. 11 эт^тъ ^^^^^"^> 
сберегается не безъ крупныхъ ж(^\)Т^ъ, 1к^'к.е, ^"ь 
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ебть вообще растяжимая величина, потому и рабо- 
Ч1Й фондъ не есть величина постоянная, точно 
определенная. Но самаго факта существоватя та- 
кого фонда они нисколько не колеблютъ и не мо- 
гу тъ. поколебать. 

Въ дальн'Ьйшемъ Уокеръ самъ себя побиваетъ. 
Предоставимъ поэтому ем'у самому критику его по- 
ложенш. 

„Хотя заработная плата съ философской точки 
зр^шя (1п апу рЫ1о8ор111са1 У1е^ о]Г 1Ье 8иЬзес1) долж- 
на считаться выплачиваемой изъ продукта текущаго 
производства, во всЬхъ обществахъ она въ значи- 
тельной степени ссужается (айуапсей) изъ капитала, 
и къ тому существуетъ настоятельная необходи- 
мость. Въ гЬхъ странахъ, въ которьтхъ скопились 
больш1я количества богатства, заработная плата 
въ большей части случаевъ, если не повсем'Ьстно, 
фактически ссужается изъ капитала столько же радп 
удобства предпринимателей, какъ и рабочихъ. Но 
дал^е тамъ, гд'Ь все количество ежемесячныхъ и 
еженед'Ьльныхъ уплатъ берется изъ ран^е нако- 
пленнаго богатства, заработная плата ссул;ается 
не изъ ихъ капитала, но въ конц^ концовъ (йпаИу) 
выплачивается изъ производства, въ которомъ мы 
и должны искать причинъ, опред'Ьляющпхъ ея 
уровень ^^ (131 — 132). Мы охотно оставляемъ 
Уокеру его философскую точку зр'Ьшя и „конецъ 
концовъ ^^ и довольствуемся т'Ьмъ, что онъ самъ 
призналъ фактъ, отрицашемъ котораго началъ свое 
разсу ждете. Дал'Ье Уокеръ даетъ новыя доказа- 



103 



тельства неверности своей „философской точки 
зр^шя" . 

„Я сказа лъ, что во всЬхъ обществахъ заработная 
плата по необходимости (Ьу Ше тегу песевзНу оГ 
Й1е сазе) въ значительной степени ссужается изъ 
капитала. Только въ немногихъ отрасляхъ промыш- 
ленности, главнымъ образомъ такъ называемой 
„экстрактивной", да и -зд^сь при исключительно 
благопр1ятньтхъ обстоятельствахъ работникъ можетъ 
существовать (сап еа!;) продуктомъ труда ньтн'Ьш- 
няго дпя. Конечно, рыболовъ или охотникъ можетъ 
существовать изо дня въ день (Ггога Ьапй 1о тоиШ), 
излавливая или убивая себ-Ь предметы ппщн, но и 
то съ значительнымъ рискомъ подвергнуться лпше- 
шямъ и даже голодовке. Но землед^лецъ доллсенъ 
ожидать будущаго урожая въ теченхе м^сяцевъ, 
которые онъ посвящаетъ распашке земли, обра- 
ботк'Ь и посЬву; его промышленная деятельность 
возможна лишь въ томъ случае, еслп ппща запасена 
отъ урожая . прошлаго года. Механическ1й рабочш 
также отделенъ бол^е или меп^е продолжптельпымъ 
промежуткомъ времени отъ пользован1я плодами 
своего труда. Такимъ образомъ, можно сказать, по- 
чти везде рабоч1й въ течете процесса труда воз- 
награждается изъ запаса, созданнаго предшествую- 
щимъ трудомъ и сберсжениаго благодаря самоот- 
верженности (8е1Г-(]еп1а1) (?!) владельца. Количество 
этого запаса, составляющаго поэтому главное усло- 
в1е производства, грубо мол^етъ быть определено 
промежуткомъ между урожаями. П этоть запасъ 
сберегается не бегъ крупныхъ ж(^\)^ъъ.^ >^ж^ ^^ 
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^Я нл)1бс1.'гЬе радвитыхъ отрасляхъ нромишлешюстн. 
^Ш Обшуфиый ы пзм'Ъняюнцйся пъ своеыъ объе»'Ё но I 
^Ш М'Ьр'Ь накопле111я богатства въ на11бол1;е цпвилизо- ] 
^И ванныхъ общсствахъ, этотъ запасъ пипц], который 
^ш долженъ пм-Ьться для удовлетворешя потребно- 
^Ш СТ11 въ прсдмета.хъ, пеобходпмыхъ для поддсржашя " 
^К существования въ течсн1с года, составляетъ не 1^а- 
^Ш ловажную часть всбхъ ц'Ьнностей. Среди двухъ 1 
^Л ириблизытольио третей челов'Ьческаго рода, борь- ] 
^Ш ба за существоваше такъ тяжела, услов!я жизни I 
^В такъ суровы, а врагп такъ многочпсленпы, что ] 
^Н весна остается, какъ п во дня Олькмена, временеиъ ] 
^Н недО'Ьдаш'я (Ше веанон оГ Йпе 81|ог1 Гаге), когда тща- 1 
^Н тельно сл'Ьдятъ за созр'Ьва1|1омъ растущаго хлЪбл, ] 
^Н НС жадпьтыв до прибыли, но ввалыми отъ голода Л 
^И глазами". (132^ — 3). ^Птакъ, годовое количество! 
^Ж средствъ сущеетвовашя необходимо должно ны^ться 1 
Н у кого-нибудь пъ запас* 1г ссужаться наемному ра- | 
^к ботнпку изъ иродуктовъ прошлаго производства. I 
^ШЬсЬ суммы, ссужасмыя та1а1мъ образомъ, берутся 1 
^^нзъ капитала" (133). 1 

^Н Птакъ, ^'океръ вполне и достаточно опроверг- 1 
^Н нутъ Уокеромъ. Уокеръ I въ начал'Ь главы выста^ 1 
^»впл7. положен!о, что заработная плата берется не I 
^К'взъ капитала, а изъ текухцаго производства; Уо- 1 
В керъ II неопровержимо показалъ неверность этого 1 
И и справедливость обратнаго ноложетя, а пнснео, Л 
что заработная плата берется не изъ текущаго прсьЛ 
азводства, а изъ капитала '). И 

аляга веретгя « язь капвтйдя, во в^тт. аеоЬз.*»»**»»*, ^**^Я 
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Читатель видитъ теперь, какд доказана Уокеромъ 
нев'Ьрность второй посылки учешя о заработномъ 
фонд*. 

До геркулесовьтхъ столбовъ доходитъ другой аме- 
риканскхй критикъ теорш заработнаго фонда — Генри 
Джорджд. Этотъ писатель, ничтоже сумняся, вы- 
ставляетъ не только такое положеше, что „ содер- 
жат е рабочихъ берется не изъ капитала^, но и 
что вообще производство такихъ вещей, „которыя 
не могутъ быть употребляемы какъ средства суще- 
ствовашя, или не могутъ быть немедленно утили- 
зуемы, не требу етъ предварительнаго произведешя 
богатства, потребнаго для содержашя рабочихъ за 
все время, которое они будутъ работать. Оно тре- 
бу етъ только того, чтобы существовало, гд'Ь бы то 
ни было въ кругу обмана, одновременное [произ- 
водство достаточнаго продовольств1я для рабочихъ 
и готовность обм'Ьнивать предметы продовольств1я 
на вещи, на добыванхе которьтхъ затрачивается 
трудъ этихъ рабочихъ" (Генри Джорджъ. Прогрессъ 
и б'Ьдность. Пер. съ англ. С. Д. Николаева, про- 
в'Ьренный М. И. Туганъ-Барановскимъ. Спб. 1896 г., 
стр. 54). 



этимъ капитал и стомъ являлся именно предприниматель: имъ мо- 
жетъ быть и самъ рабочШ, разъ у него им-Ьются сбережешя изъ 
прежней заработной платы. Но, во-1-хъ, это уже постороншп 
Бопросъ, насъ зд-Ьсь, при принципгальномъ обсужден1и, нисколько 
не интересуюшдй, въ чьихь рукахъ находится требуемый запасъ: 
рабочаго или капиталиста Во-2-хъ, при среднихъ услов1яхъ ка- 
питалистическаго производства только въ вид-Ь исключен1я можно 
допустить, чтобы у пролетаргя были сколъ1$.о-в^()^>,ъ ^^^чж\^^\лх^«^ 
с{^ережев1я. 



106 



Ч'Ьмъ же доказывается это парадоксальное по- 
ложете? 

„Такъ какъ пахарь не можетъ 'Ьсть борозды, а 
недостроенная паровая машина никоимъ образомъ 
не можетъ помогать производству платья, которое 
носитъ рабоч1й на механическомъ завод'Ь, то ужъ 
не забыл ъ ли я, говоря словами Дж. Ст. Мллля, 
что „ насел ете каждой страны получаетъ содер- 
жан1е и удовлетворяетъ своп нужды не изъ произ- 
ведешй теперешняго, а произведешй минувшаго 
труда?" Или, пользуясь выражешемъ одной попу- 
лярной элементарной книжки — г-жи Фоссетъ, — ужъ 
не забылъ ли я, „что много м'Ьсяцевъ должно про- 
течь [между посЬвамп зерна и т'Ьмъ временемъ, 
когда выросшее изъ сЬмени превращено будетъ въ 
хл-Ьбъ^^, изъ чего очевидно, что рабоч1е не могутъ 
жить на то богатство, которое производится при 
содМствхп ихъ труда, а содержатся на то богатство, 
которое ихъ трудъ или трудъ другнхъ предвари- 
тельно произвелъ, богатство, которое и есть капн- 
талъ" (52)0. 

„Если разобрать эти полоясешя, то они окажутся 
не только не очевидными, а прямо нелепыми; ибо 
онп затслючаютъ въ себ'Ь мысль, что трудъ не мо- 
жетъ быть затрачпваемъ ран'Ье, Ч'Ьмъ накоплены 

1) Засдуживаетъ выиман!я, что кругъ мыслеМ Джорджа вра- 
щается, главнымъ образомъ, еще въ кругу мыслей Милля^ Фоссе- 
та, вообще экопомнстовъ классической школы н ея эпигоновъ. 
Подобно многпмъ американцамъ (вапр. Уокеру), Джорджъ совс^мъ 
незнакомъ съ учен1ями Родбертуса и Маркса да и вообще со всей 
и-ёмецкой литературой. 
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будутъ продукты труда, — ставятъ такнмъ образомъ 
продуктъ предшествующпмъ производству" (52). 

Джорджъ говорить звонкую фразу, представля- 
ющую простую игру словъ. Несомненно, продуктъ 
предшествующаго производства предшествуетъ по- 
следующему производству; на этомъ только осно- 
вана возможность накоплен1я! богатствъ, вообще пре- 
емственность человеческой культур гя. 

Но Г. Джорджъ подвергаетъ и бол^е детальному 
разбору это положеше. ^) „Мне кажется, говорить 
онъ, что предложеше, будто настоящ1й трудъ дол- 
женъ содержаться на счетъ произведешй минувшаго 
года, окажется по изследован1и вернымъ лишь въ 
томъ смысле, въ какомъ можно сказать, что трудъ 
после завтрака долженъ выполняться при помоищ 
еды за завтракомъ, или что есть зайца можно не 
раньше, какъ поймавъ его пли исжаривь. А это, 
очевидно, отнюдь не тотъ смыслъ, въ какомъ упо- 
требляется это предложеше для обосиовашя техъ 
важныхъ выводовъ, которые основываются на немъ. 
(Почему же не тотъ смыслъ? Разве признать, что 
„трудъ после завтрака долженъ выполняться при 
помощи еды за завтракомъ ^^, не значить признать 
„нелепое" положеше, согласно которому продуктъ 
труда предшествуетъ труду? Джорджа постигаетъ 



^) Мы пропускаемъ ту часть его аргументацхи, гд'Ь онъ, при- 
знавая на минуту опровергаемое положенхе, доказываетъ, что все 
же зааасъ средствъ продовольствхя не долженъ непрем-Ьино нахо- 
диться въ рукахъ капиталистовъ и составлять такимъ образомъ 
капиталъ^ онъ можетъ находиться въ рукахг. самихъ рабочпхъ. 
Этотъ аргументъ мы встр-Ьчалн уже у Уокера. 



^ 1 
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участь Уокера, какт, только онъ начынаетъ бл1 
пояснять свою мысль! С. Б.) Сиыслъ, въ котора 
оно употребляется, тотъ, что для выполнеп1я I 
боти, которая ие даеп> некедленяо богатства 1 
([юрм'Ь, врыгодноЭ для поддержашя челов'Ьчесвд 
существоватя, долженъ существовать такой запЛ 
средствъ къ ж.11;1П11, какой необходпмъ для содера 
шя рабочихъ во время этой работы. Посмотрпи 
впдно лп это?" (54). 

Начинается робинзонада. „Когда Робпнзонъ Ер;Л 
съ такими безконечпыын т|)удамп и успл1ямп добга 
себ'Ь лодку, то это было производство, при : 
ромъ его трудъ не могъ получить немедлеянЯ 
вознаграждешя. Но было же необходимо для нет 
прежде ч'Ьмъ начать 9ту работу, накопить зала] 
Ш1П(п, достаточный для его содержатя за то : 
мя, когда онъ рубнлъ дерево, вытесывалъ лодку! 
наконецъ, снускалъ въ море! Вовсе н-Ьтт.. Нуй 
было лишь, чтобы онъ посвящалъ часть своего Е 
менп на добыватс пнищ, уд'Ьляя д]|уг)ао часть I 
постройку н спускъ лодки. Плн, предположим 
сотня людей была бы высажена, бсзъ всякаго ) 
паса продовольств1Я, на берегъ необитаемой щ 
ны. Выло- ли необходимо для эт)1хъ людей накок 
годичный запасъ продоиольстшя, прежде ч'Ьмъ 1 
чать обработку земли? Вовсе н'Ьтъ. Необходимо ( 
ло бы лишь такое обпл1е рыбы, дпчн, лгодъ ы 
что труда части этой сотни хватало бы н; 
дневное снабжение ими всЬхъ этихъ людей, 
к -бы между ними сущестйстмо ■^й\VОД. йвда^илй т 
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пмностп интересовъ или такое соотношеше между 
желашями, что люди, которые тотчасъ же добывали 
бы пищу, чувствовали бы побуждете делить ее 
(м'Ьнять) съ т-Ьми, успл1я соторыхъ направлены бы- 
ли бы на будупця прхобр'Ьтетя " (53 — 54). 

Доказательная сила этпхъ — единоличной и 
коллективной — робинзонадъ заключается въ томъ, 
что зд'Ьсь напередъ предположено, будто у Ро- 
бизоновъ есть время для добывашя пищи, а по- 
следняя въ достаточномъ изобилаи дана природой. ^). 



1) Согласно методологическимъ воззр'Ьнхямъ Г. Джорджа, въ 
политическом экономш „нужно твердо держаться и отнюдь не те- 
рять изъ виду той основной истины, что общество въ наибол'Ье 
высокихъ его формахъ, есть лишь развит1е общества въ его гру- 
бомъ, первоначальиомъ состояши, и что принципы, очевидные 
при бол'бе простыхъ челов'Ьческихъ отношен1яхъ, только лишь 
замаскировываются, а отйюдь не уничтожаются или не заменяют- 
ся обратными при бол*е запутанпыхъ общественныхъ отношен!- 
яхъ, являющихся результатомъ разд-Ьленхя труда и пользованхя 
сложными оруд1ями и способами производства" (стр. 17). Конеч- 
но, это положен1е въ столь общей форм-Ь совс-Ьмъ неверно. Если 
существуютъ некоторый общ1я черты, сближающ1я даже современ- 
ныя общества съ ордой кочевниковъ, то эти черты такъ немно- 
гочисленны и такъ видоизменяются новой общественной средой, 
что едва-ли можно говорить зд'Ьсь о тожюстве. Если же принять 
это положев1в въ качестве эвристическаго принципа, регулятив- 
ной гипотезы, тогда нужна большая осторожность и ум-Ёнье поль- 
зоваться этой гипотезой, при разложенхи современныхъ запутан- 
ныхъ общественныхъ отпошепхй на простые элементы. Этпмъ 
ум:Ьиьемъ въ-совершеастве обладалъ Рикардо, но совсЬмъ не обла- 
даетъ Джорджъ. Прим'Ьромъ неправильнаго ио.1ь:юман1я этимъ ме- 
тодомъ можетъ служить теперешняя робинзонада (сомнительно, 
кстати, чтобы^^жизнь этихъ сказочныхъ Робинзоновъ хоть сколь- 
ко-нибудь отз'Ьч{у1а первоначальному состоянш о^т,'е.<^,'\\^*сО\ ^ '^^^- 
же его фр/ктификащоинан теор1я капитала и ^я^\\\г о и^\\^ъ\1\\.,. 
въ которыхъ онъ повторяетъ п-Ькоторыхъ фпт^ратоя^'ъ, \\. '^. -^^ 
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Чтобы эта абстракщя соответствовала д'Ьйств 
тельности, нужно, чтобы и въ современномъ об^ 
ществ* природа также охотно и дружелюбно откры- 
вала свои дары, и стоило только протянуть руку, 
чтобы взять ихъ. Но, къ сожал^шю, теперь при- 
рода требуетъ усиленной и продолжительной обра- 
ботки поля для возращешя хл'Ьбныхъ злаковъ, и 
непредусмотрительные Робинзоны сделались бы те- 
перь жертвами этой непредусмотрительности, умер- 
ли бы отъ голода. Такимъ образомъ, эта робинзо- 
нада ничего не выясняетъ, что, впрочемъ, не м*- 
шаетъ Джорджу победоносно заявить: „что в-Ьрио 
въ этихъ случаяхъ, в^рно во всЬхъ случаяхъ^. ^) 
(54) 



') Аналогичную оц-Ьику этой аргументащи Джорджа даетъ про- 
фессоръ Гарвардскаго университета Таусбигъ въ своеиъ д'1>льномъ 
:изсл'Ьдован1и, посвященномъ теор1и заработнаго фонда (Л^адез апй 
сарНа!. Ап еха1ипа*1оп о^ ^Ье ЛУ"а§е8 Гипс! йосШпе. Ьоп(1оп апЛ 
^етг Уогк. 1896. стр. 287 — 8).„Рйзсуждая такимъ образомъ, — 
говорцтъ онъ — Джорджъ идетъ несомн'Ьнно по торному пути. Ри- 
кардо начиналъ разсуждешя объ основныхъ принципахъ ц'Ённости 
и обмана съ охотника и рыболова. И въ нов-Ьёшихъ изел^дова- 
Н1яхъ по тому же вопросу предполагается, что анализъ црост*й- 
шихъ ел у чае в ъ можетъ дать ключъ къ пониман1ю сущности изсл'Ь- 
дуемыхъ явлен1Й. Но для того, чтобы придать убгЬдительность 
такимъ разсужден1ямъ, нужно показать, что н'Ьтъ существенном 
разницы въ услов1яхъ простого и слолсиаго случая. Въ дедукщи 
Джорджа первобытный работникъ, — собиратель раковинъ или 
ягодъ, въ промежутки между "Ьдою добываетъ потребные продук- 
ты; рабоч1й большого цивилизовапнаго общества производитъ ра- 
боты, который послФ> н1>сколькихъ д-Ьтъ выразятся въ потреби- 
мыхъ благахъ. Въ посл'Ьднемъ случа* прнвходитъ эяементъ врс- 
меии, въ псрвомъ онъ отсутствуетъ; разница — огромна ('У70г1(1-'«'Г- 
йеу*. Въ об те мъ Тауссигъ I1ри;^иае1ъ «^^^^'А^ть.'^ад!^ ^звл^цжа со- 
всршенно неосновательной. 
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Аналопя съ положетемъ Робинзоновъ на нео- 
битаемомъ остров* удерживается въ полной сил* 
н для капиталистическаго производства. И тамъ, 
н зд'Ьсь производство предметовъ потребленхя со- 
всЬмъ не требуетъ времени: нуженъ только трудъ, 
который немедленно изготовляетъ эти предметы. 
Нужно-ли опровергать подобную аргументацш?! Въ 
своихъ дальн'Ьйшихъ многословныхъ разсужденхяхъ 
Джорджъ не прибавляетъ ничего къ доказательству 
положешя, что содержаше рабочихъ берется изъ 
текущагОу а не изъ предпхествующаго производ- 
ства. ^) Поэтому иерей демъ къ Родбертусу. 

Вотъ ш ех1еп80 самое важное сюда относяще- 
еся м-Ьсто у Родбертуса: „Обыкновенно, по при- 
меру А. Смита, выводятъ понятхе капитала сл'Ьду- 
ющимъ образомъ: если изолированно хозяйствующ1й 



^) Привожу въ прим'Ёчан1и, въ качеств* примера, еще одииъ 
аргументъ Джорджа. „Вотъ челов'Ькъ идетъ за плугомъ; хотя 
хд'Ьбъ,ради котораго онъ выворачиваетъ землю, еще не засЬяиъ, 
да и посл'Ь того, какъ онъ будетъ засЬянъ, проМдетъ н-Ьсколько 
м']^сяцевъ, прежде ч-Ьмъ онъ созр'Ьетъ, т-Ьмъ но мен-Ье челов'Ькъ 
этотъ, затрачивал свой трудъ на пахоту, въ сущности произво- 
дитъ ту пищу, которую онъ Фотъ, и ту заработную плату, кото- 
рую онъ получаетъ. Ибо хотя пахота есть лишь часть всЬхъ 
операцШ по производству хл'Ьба, т^мъ но мен1)е она все же ость 
часть, и часть столь же необходимая, какъ и жатва. Выполненш 
ея есть шагъ впередъ въ добывании хл^ба, шагъ, который, созда- 
вая уверенность въ будущей жатв*, даетъ возможность полу- 
чать изъ постоянно поддерживаемаго запаса содержап1е и зара- 
ботную плату пахаря" (57). Птакъ, Джорджъ зд'Ьсь, повидимому 
незам'Ьтно для себя, призпалъ уже еп 1;ои1;е8 1ейге8 существова- 
н)е запаса, изъ котораго получается содержап1е и заработная 
плата пахаря, совершенно такъ же каиъ \1'^^оу;й\)'^' 
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чг!Л011'1-.1.'ъ ин'Ъетъ лапасъ матер1а.1а п ортд1й 
ла.тьн'Ьйшаго а[ЮНЗВОдства, то опъ ктад^еть а 
солъ. аиа-югичнымь ньпгЁшнент капвтаэу. Пр 
[)азд11ле1и11 труп этотъ заиасъ, какъ правило, при 
на,уожитъ другоиу ляцл", а не работнику. Следо- 
вательно, заработная плата во всякоиъ предпр1ятш 
считаетгл столь же необходимимъ запасонъ, 
иатер1алъ и оруд)я производства. Но эта деду| 
заключает!, въ себ'й пе меньше трехъ важныхъ ош1 
бокъ. 

1 . Неправильно считать запасъ непосредетвен! 
ных'ь благь, которыми располагаетъ пзолпровапна 
хозяйствующая челов'Ькъ, его каппталомъ или 
крайней м'Ьр'Ь, запасомъ, аналогичнымъ тепереш 
нему капиталу. Матерхалы к оруд1я нропзводст! 
но отт1011и'Н1ю къ продукту играютъ д'Ьйствителы 
роль капитала. Они производятся исключптелью 
С'Ь 11,'11лью производства продукта, п посл1;дш 
всегда паходится въ зависимости отъ ихъ колпч! 
ства и качества. Они подобны такпмъ образом 
стволу, па 1сото])омъ вы])остаетъ, благодаря труд; 
новый продуктъ. Что :ке касается средствъ сущ1 
етнован1я, то они производятся только съ ц^ль» 
поддерясаи1я жизпп, а не для того, чтобы давата 
способность къ дальн'Ьйшеиу ведешм производства 
Они с)ть доходъ того пер10да. въ который п|юиз 
ведены. Сверхъ того, иопятге капитала мыслш 
только въ противоположности съ поняпемъ дохо^ 
или чи01'аго продукта. Бели же разсматрпвать 
г/юдатиа гу1ЩК'твоъ:хтй, иодо&йо о^-^даткъ «. нате 
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рхалу, какъ капиталъ, то у изолированно хозяй- 
ствующаго челов'Ька н'Ьтъ иныхъ благъ, кром* ка- 
питала, потому что ВСЯК1Й продуктъ есть или непо- 
средственное благо — средства существовашя, или 
посредственное благо — матераалъ и орудхя. 

2. Но и П1)и разд'Ьлеши труда и въ начал* про- 
изводства н'Ьтъ натуральнаго запаса средствъ суще- 
ствовашя, изъ котораго должна выплачиваться за- 
работная плата за последующее производство, дру- 
гими словами, заработная плата выплачивается не 
пзъ запаса средствъ существован1я, им-Ьющагося уже 
при начал* производства. Заработная плата есть 
доля въ продукт*, следовательно, продуктъ того 
пер1ода, за который она выплачивается. Было бы 
величайшей экономической расточительностью им*ть 
въ наличности уже въ начал* производства зара- 
ботную плату въ натур*. — Напротивъ, самой зна- 
чительной по своимъ результатамъ особенностью 
разд*лешя труда является то обстоятельство, что 
работа производится одновременно во вс*хъ про- 
изводства хъ. Въ то время, какъ на самой низшей 
ступени производства матергалъ непрерывно добы- 
вается изъ земли, на ел* дующей ступени онъ не- 
прерывно переработывается въполуфабрикатъ, одно- 
временно на посл*дней онъ непрерывно перерабо- 
тывается въ блага, составляющ1я доходъ (Ешкош- 
теп8§й1ег). Поэтому, пока рабочхе трудятся въ ка- 
комъ-пибудь предпр1ятш, изготовляющемъ не средства 
существовашя, а совс*мъ иные продукты, день, не- 
д*лл)^ мЪсяцъ, то рядомъ въ теч^т^ ^о^^ ^^ 1^^^ 
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нед'Ьлп, м'Ьоща изготовляются п средства суще 
ствован1Я. Этими-то одновременно производимыми 
средствами суш,ествован1я и вознаграждается работ- 
нпкъ. Но то, что является результатомъ даннаго 
иер1ода, есть продуктъ этого именно иер1ода, или, 
точн'Ье, и1)одуктъ въ иротивоположность капиталу, 
и такимъ образомъ работники получаютъ свое воз- 
награждеше не изъ капитала, не изъ запаса, им*- 
ющагося уже при начал* труда, но изъ собствен- 
наго продукта, или, если самый продуктъ состонтъ 
не изъ средствъ существован1я, то, благодаря разд4ле^. 
Н1Ю труда и обману, получаютъ изъ [средствъ су- 
ществовашя, составляющихъ продуктъ того же са- 
маго пер1ода, за который они получаютъ заработ- 
ную плату. Нужно прежде всего уяснить себ-Ь 
непрерывный безостановочный ходъ производства, 
благъ при разд'Ьлеши труда, чтобы получить пра- 
внльиьгй взглядъ на действительные источники за- 
работной илаты '). 

3- Т'Ьмъ не меи'Ье и при разд^леши труда, вг 
начал* того пер1ода ороизводства, о заработной пла- 
гЬ котораго зд'Ьсь идетъ р'Ьчь, имеется запасъ 
средствъ существован1я, именно тотъ, которы1иъ[жи- 
ветъ рабочей въ течеше своего труда. Но этотъ за- 
насъ не тотъ, изъ котораго онъ вознаграждается 
за ям'Ьюицйся зд'Ьсь въ виду трудъ. Именно, онъ 
имеется уже въ рукахъ рабочихъ какъ потреби- 
тельный запасъ и им^Ьеть источникомъ доходъ истек- 



■ ') Несостоягсльвог.ть рообратетй, иалож.енпикъподъ цун^ 

В 2, превосхоз,110 показана проф. Та')еси.т()«ъ, ^^в. ич.ж.й. 
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шаго перюда, для котораго онъ въ свое время так- 
же являлся заработной платой, т. е. долей въ про- 
дукте. Этотъ запасъ аналогиченъ тому запасу средствъ 
существоватя, которымъ обладалъ изолированно хо- 
зяйствуюпцй челов'Ькъ и который также следовало 
называть не капитал омъ, а доходомъ. Ибо насколько 
онъ есть доходъ, настолько онъ перестаетъ быть 
капитал омъ. Рабошй всегда вознаграждается посл^ 
процесса труда, и именно спрашивается, принадле- 
житъ-ли заработная плата, выплачиваемая работнику 
за производство, къ капиталу этого производства". ^) 
Оставляя въ стороне вопросъ о томъ, насколько 
заработную плату, т.е. переменный капиталъ можно 
разсматривать въ качеств* дохода, мы обратимъ вни- 
маше читателя на следующая положетя Родберту- 
са. Въ наличности имеется известный запасъ средствъ 
существоваюя рабочихъ, нужный для поддержашя 
ихъ существовашя въ течете рабочаго пер! ода. 
Этотъ запасъ не выплачивается капиталистомъ, но 
сберегается рабочимъ изъ предыдущей заработной 
платы. Такимъ образомъ Родбертусъ сходится зд^сь 
съ Уокеромъ и Джорджемъ, доказывающими, что 
„капиталистомъ" является самъ работникъ, т. е. 
нужныя средства существовашя имеются въ рукахъ 



1) Мод.Ъепи8-1адагогс, Ъит Егкепп1;п188 ипзегег 8*па1;8^1г1;8сЬаГ1- 
ИсЬег 2и8Шпйе, р. 14—17. Да не посЬтуетъ читатель за длинную 
цитату. Мы предпочитаемъ передавать чуж1я мысли по возможно- 
сти собственными словами писателей, которымъ он'Ь принадлежатъ, 
особенно, если д^ло идетъ о такихъ существенныхъ вопросахъ, а 
цитируемый писатель есть общепризнанны 1(, У!1Аг.со.^\.ч^^^\^ ^^'\<5у- 
рвтетъ. 



работника. Это ад'Ьсь не нм'Ьетъ шичеюя, важиоЧ 
лишь то, что п Родбертусъ не только ие опровергъ! 
положен1я, которое принято считать второй посыл-1 
кой заработнаго фонда, но са.мъ его устанавлпваетъ. I 
В'Ьсшя и остроумный доказательства положешя,! 
что реальная заработнал плата берется не пзъ те- 
кущаго, а шъ нредшестлующаго производства, ■ 
находнмъ въ цнтнрованномъ сочпнен1н профессор^ 
Таусста. Лмерпкансшй ученый ставитъ такой во-ч 
просъ: „каково соотношеше между непосредствен^ 
ной затратой труда рабочаго, непосредственным^ 
продуктомъ атого труда п непос1)едственньтмъ воз-1 
награждешеиъ рабочаго, нлп между работой нътн^ш-З 
няго дня, продуктомъ нын^шняго дня п платой ныЛ 
Н'Ьшняго дня (Ье1трееп 1Ье и-огк оГ 1:о-йау, Ше оиьГ 
ри1 оС 1о-(1ау апй 1Ьерау о1'(,о-(1ау)''?(стр, 2). Трудя 
даннаго дня п продуктт. этого труда пдутъ пара. 
лельно другъ съ другомъ. Обозр'^вая обширное по^ 
ле прпложешя челов1зческаго труда, мы впднм'Ь, чтя 
онъ затрачивается въ самглхъ рааличныхъ отраслях! 
производства и, сл^Ьдовательно, пропзводптъ сам 
разнообразные продукты. Одни добываютъ жел: 
п каменный уголь, друг!е подвозятъ этп проду] 
къ ы'Ьстамъ дальнейшей переработки, гд1Ь ызъ е 
д'Ьлаются, положимъ, плугп, третьи пашутъ тт 
пгуташг, четвертые шьютъ платье, пятые пекут! 
хл'Ьбъ и т. д. Часть всЬхъ пзготовляемыхъ товй| 
ровъ пм'Ьетъ такую натуральную форму, что не мСи 
жетъ войти въ личное потреблете; они предназв! 
чены лишь для гоготовлС1Пя предметовъ потреблвЭ 
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шя; ото, по выраженш Тауссига, начальныя блага 
(1псЬоа1е \\^еаШ1); таковы: жел'Ьзо, машины, сырые ма- 
тер1алы и проч. (Мй сказали: бы средства производ- 
ства, товары! подразд'Ьленхя) ^). Другая часть товаровъ 
является въ вид'Ь продуктовъ, предназначенныхъ 
для непосредственнаго личнаго потребл^шя. Это 
хл^бъ, платье и т. д. (товары II подразд'Ьленхя). 
Количество товаровъ перваго рода гораздо бол^е 
ч'Ьмъ второго. Другими словами, большая часть за- 
трачиваемаго въ данное время труда выражается 
въ такихъ продуктахъ, которыми нельзя восполь- 
зоваться непосредственно въ данный моментъ. Та- 
кое положеше вепрей является результатомъ разд'Ь- 
лешя труда и составляетъ наиболее важное его по- 
сл'Ьдствхе. Разд'Ьлеше труда можетъ быть двоякаго 
рода: одновременное и последовательное (соп1еп1- 
рогапеоиз апй 8иссе881уе). Подъ одновременнымъ 
разд^лешемъ труда Тауссигъ разум^етъ такой по- 
рядокъ вепрей, при которомъ одинъ вполне изгото- 
вляетъ пищевые продукты, другой платье, трет1й 
жилище и т. д.; каждый выполняетъ всЬ произво- 
дптельныя операции, нужныя для изготовлешя дан- 
наго продукта. Гораздо большее значен1е въ исто- 
р1и и современномъ обществе им^ехъ последова- 
тельное разд^ленхе труда, при которомъ изготовле- 



1) Особенность, характерная для американскаго ученаго: папи- 
савъ д'Ьльное изсл-Ьдованае о заработеомъ фонд-Ь, пъ которомъ об- 
наруживается н-Ькоторое знакомство и съ н-Ьмецкой литературой, 
Тауссигъ остается въ совершенномъ нев-Ьд-Ьши относительно того, 
что говорили по этому воп1)осу Марксъ и Родбертусъ: въ книг-Ь 
не упоминаются даже ихъ имена. 
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ше данааго продукта распадается на рндъ произв! 
дительныхъ операц1й, таясдая «зъ которихъ иосл'Ьдо- I 
ватсльно выполняется отдельными производителями, 1 
При послЬдовательномъ разд'Ьлешп труда оно растя-/ 
швается на продолжительный нер^одъ вреиееп, няог-1 
да на ылопе год!^, п этотъ пер10дъ т'Ьиъ продол- 
жительи'Ье, ч'Ьмъ больше прогресснруетъ техника 
производства и ч^мъ больше изобр-Ьтешй д'Ьлается 
въ этомъ направлешн. При этомъ, продуктомъ труда 4 
даннаго года является масса товаровъ, въ которьиъ! 
большую часть зашшаютъ начальный блага, находя--! 
Щ1ЯСЯ на различныхъ стуиеняхъ производства 
отд'Ьленныя разлпчпьгаъ пер1одомъ времени 
окончательнаго своего нзготовлешя. 

По изъ чего же состоытъ вознаграждеше аа трудъЯ 
Оно состоитъ пзъ готовыхъ уже иредметовъ пот^ 
реблешя, Изъ предиетовъ же потреблешя полу-^ 
чаютъ вознаграждеше или соде)1жан1е и всЬ дру-^ 
пе классы общества. Очевидно, что „заработнац! 
плата уплачивается не изъ продукта текущаго тру-^ 
да; она уплачивается пзъ прошедшаго труда. На-| 
СТ0ЯЩ1Й трудъ пропзводитъ главпьтмъ обрззомъ не-1 
законченный блага, между т'Ьмъ 1сакъ вознагражде-. 
ше за трудъ составляютъ закопчепныя блага. Ре- 
[ алыгая заработная плата почти всец4ло есть, 
^ кимъ обрааомъ, продуктъ предшествовавшаго тру-^ 
да. Въ данный моментъ или въ течете посл'ЬднихъЯ 
дней сд'Ьлаиы лишь посл'Ьдн1я операи1Н, закаичи-Я 
ва10Щ1я изготовленте иотреблясмыхъ тежфь продук-Ж 
товъ. Но большая часть труда произведшаго все,! 
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ч'Ьмъ мы, — какъ рабоше такъ и праздные люди, 
теперь пользуемся, приходится на прошедшее вре- 
мя" (18). Фактъ этотъ затемняется, между прочимъ, 
т'Ьмъ обстоятельствомъ, что рабочхй, выполняюпцй 
лишь посл-Ьдтя, заключительныя операщи для изго- 
товлешя продукта, и считается производителемъ 
(„такег") этого продукта. Такъ, говорятъ, напр., 
что булочникъ производить хл-Ьбъ^ портной — платье, 
столяръ — мебель; на самомъ же д'Ьл'Ь, и булочнику, 
н портному принадлежитъ лишь небольшая доля 
участ1Я въ производстве продукта; вм-Ьст-Ь съ ними, 
длинный рядъ фермеровъ, мануфактуристовъ^ куп- 
цовъ, перевозчиковъ составляетъ „полную ц^пь 
производителей этего продукта" ^). 

Теперь ясно, въ какомъ смысл* можно говорить 
о заработной плат'Ь какъ результат* текущаго про- 
изводства. Продукты, составляюш;1е вознаграждеше 
рабочаго „суть продукты текущаго производства въ 
томъ смысл*, что пссл-Ьдтя производительныя опе- 
ращи (1Ье 1а81 1оисЬе8) производятся надъ ними изо 
дня въ день" (23). 

Свои теоретическ1я соображешя Тауссигъ иллю- 
стрируетъ сл^душп^имь схематическимъ изображе- 
шемъ процесса производства. 

1) Тауссигъ указываеть зд'Ьсь истинное значенхе разд-Ьдентя 
труда и одновременнаго хода производства различныхъ продук- 
товъ или различныхъ ступеней производства одного и того же 
продукта; этотъ фактъ совершенно нев-Ьрио былъ оц'Ьнепъ Родбер- 
тусомъ (а также Уокеромъ п Джорджемъ), которые именно В11а1,аютъ 
въ распространенную огаиб1су, считая производителемъ всего про- 
дукта того, кто совершаетъ лишь заключительную операцхю 
производства. 
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Въ 1890 году А В С В Е 

, 1891 , А,\В, С, В, Е, 

^ 1892 „ А, ВХС^ Сз Е, 

. 1893 „ Аз Вз С^Оа Ез 

„ 1894 „ А, ^ С, в;- Е4 

Пусть А, В, С^ В изображаютъ различныя и 
посл'Ьдовательныя операщи производства продукта 
потребленхя: А — рудокопы, В — производители стали, 
С и В производятъ еще кашя-нибудь посл-Ьдова- 
тельныя операц1и, и Е — заключительныя операцхи. 
ВсЬ эти операщи производятся одновременно въ те- 
чете каждаго даннаго года. Очевидно, если зара- 
ботная плата есть ироду ктъ текуп1;аго производства, 
она должна изготовляться въ данномъ, положимъ, 
1894 году одновременно въ А^, В^, С^, В4, Е^. 
Такъ ато д'Ьло и принимаютъ Родбертусъ, Джорджъ, 
Уокеръ и г. Герценштейнъ. Но , очевидно, средства 
производства добываемыя въ А4, одновременно не 
могутъ служить орудхями или матергалами производ- 
ства въ В4, также какъ продукты посл'Ьдняго, въ 
течете процесса своего собственнаго производства, 
не могутъ участвовать въ производств* Е4 и т. д. 
Такимъ образомъ, хотя на первый взглядъ и пред- 
ставляется, что продуктъ одновременно изготов- 
ляется во всЬхъ своихъ составныхъ элементахъ во 
всЬхъ подразд'Ьлетяхъ общественнаго производства, 
ла самомъ д'Ьл* посл'Ьдовательныя оиерац1н для его 
11зготовлен1я начаты еще 4 то11,а ^^адь, Жж<$жа<^ 
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А изготовлено въ 1891 г., В— въ 1892, С— 1893 п 
Ь въ 1894. Продуктъ потреблешя на 1895 годъ 
подвергается завершительной операцш Е лишь при 
переход'Ь въ сферу потреблешя, — но очевидно, на- 
сколько ошибочно д'Ьлать изъ этого выводъ, что 
онъ произведенъ только теперь. 

Итакъ, суш,ность аргументацш Тауссига сво- 
дится къ доказательству того полоя^ешя, что реаль- 
ная заработная плата берется изъ прошлаго про- 
изводства. Это значитъ, что веобхощиъизвгьстный 
запасд продуктовъ цотреблешя. 

Мы пересмотрели учешя экономистовъ, отвер- 
гавшихъ вторую посылку учешя о заработномъ 
фондф, именно, что натуральная заработная плата 
берется изъ запаса продуктовъ предшествующаго, 
а не текуп1,аго производства. ВсЬ эти экономисты 
прямо или. косвенно, последовательно или непосле- 
довательно признавали, въ конце концовъ, налич- 
ность и необходимость такого запаса. Можно лп 
согласиться, поэтому, съ г. Герценштейномъ, когда 
онъ говоритъ: „Уокеръ, Родбертусъ и Джорджъ 
снесли последшй остатокъ учешя о заработномъ 
фонде, доказавши ^ что источпикомд и критер1емъ, 
определяющимъ размеръ платы, служитъ не п/режде 
собранный и обраптвшгйся вд капитала запасд^ не 
раньше произведенные предметы потреОленш, а теку- 
гте производство^ (1. с. 25, курсивъ мой) ^). 

1) Но и самъ г. Герценштейнъ д-Ьлаетъ, между прочимъ, такое 
заявлеше: „не думаю, чтобы Джорджъ былъ т1^а.ьъ,'«.о\>,^^'^^^^'»^- 
даетъ, что до начала яроизводства не нужно 1\^'^'5Ь 'в»»а»й^<^ ^'!^- 
даса прелметовъ существован1я. Правда .^ запас-ъ '&1:о'1'\> ш^-аа-^ъ 



к 
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Однако, признавая необходимость запаса, 
разсмотр^нные экономисты даютъ совершенно не- 
опред'Ьленньтй отв'Ьтъ отн6сительпо/)г(.шгу)овг этого 
потребительнаго запаса: „некоторый, больш1н плн 
меньш!!!" п подобными пеопред'Ьлеииыми вьграже- 
шямп характеризуютъ опп величнву этого запаса. 
Эта неопределенность, ведущая къ конц'Ь концовъ 
къ отрицашю необходимости запаса вообще, про- 
нсходигь оттого, что ими не принять въ расчетъ 
факторъ, который является р'Ьша.ющнмъ въ этом' 
вопросЬ; факторъ этотъ — оборотъ капитала. 1Ъ 
основашн анализа, нроизведеинаго въ нредыдущемъ" 
нараграф'Ь, легко разрешается ъо^росъ о размщзахХ 
потребительнаго запаса. Мы вид'Ьлптамъ, что, при 
раз.лпч1п оборотовъ капитала, бол^е продолжитель- 
ному обороту одного капитала соотв']зтствуетъ н*:^ 
сколько бол^е короткихъ оборотовъ друтого. Годо- 
вому, напр., обороту соотв'Ьтствуетъ 4 трехм^сяЧ' 
ныхъ оборота. Соответственно продолжительное: 
оборота капитала определяется и количество запаса^ 

составлять лишь возначительную часть заработвип плпты, овъ в 
должелъ непрем'Ёпно аринахлежать Багпиалисту, онъ во оказывает 
р^шающаго влЗяшя »а разкс&ръ платн, яо онъ т-Ьиъ ые иекЪ 
существу егъ" (1. с, 24). И Араольуь Тойнбн, однн'!. изъ круп 
вь1хъ крЕ1И|10въ теорш зарпботкяго фовда, в ысказывнетъ следую 
ШЁЁ мв'1ш1е: ^И 1а 1гце (Ьа( Ъе1\гееп (что ЬвтуеБ1а (Ьв итаЦаЬ! 
диапй(у О? согп 1в йхеЛ, Ьи( (Ьак оГ товЪ о^Ьег соттоШЫЁЗ ок 
Ьв1псгей8е(1 оГ (Ье яЬоНпоНск. 1'ог оотшойЛзеа аге по1 з1лге(1 и] 
1'ог сопывтрНов ш егем1 таввев.Ъи! агв Ьеш^сопНпнаИу ргойиой 
88 11)6 йоташ! Гог 4Ьсга тез". (Ьес1;игез оп 11гв 1пЛи8№т1 ге 
тоЬНоп ш ЕпдЬпй. Ьоп11оп, 1884, р. 1171. Такнмъ образом*; 
Тийвбп вриэнаетъ необходииость запасовъ хл^ба, составляют 
все-таки одно нзъ самьиъ главвыхъ орвдствъ существован1л ; 
бо^аго классн, отрвдии вообкодимомь амаСйК5'з?йз.ъ а^оц^мо! 
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Если, напр.; оборотъ капитала, занятаго въ машнн- 
номъ производств'Ь, равенъ году, а капитала, заня- 
таго въ каменноугольной промышленности, равенъ 
3 м^Ьсяцамъ, то для непрерывнаго производства ма- 
шинъ въ течете года нужно, чтобы былъ сд'Ьланъ 
запасъ каменнаго угля на 3 м'Ьсяца. А зат'Ьмъ че- 
резъ каждые три м'Ьсяца каменноугольный промыш- 
ленникъ будетъ доставлять новыя количества камен- 
наго угля. Но оруд1я производства, доставляемыя пер- 
вымъ, должны запасаться на го дъ, ибо раньше, ч'Ьмъ 
черезъ годъ они не могутъ быть вновь изготовлены. 
Это же справедливо и относительно II подраздел ешя. 
Иредположимъ сначала для простоты, что обо- 
ротъ всЬхъ капиталовъ, занятыхъ во II подразд'Ь- 
ленш, начинается въ началЬ года. Пусть оборотъ 
капитала, занятаго въ землед'Ьл1и, равенъ году, а 
занятаго въ производств'Ь платья, равенъ 3-мъ м'Ь- 
сяцамъ. Если новый продуктъ землед'Ьл1я — новый 
хл'Ьбъ будетъ готовъ не ран-Ье, ч'Ьм'ь черезъ годъ, 
то, очевидно, для того, чтобы не голодали всЬ капи- 
талисты и работники, нуженъ запасъ хл'Ьба, доста- 
точный для ц'Ьлаго года, т. е. запасъ, соотв'Ьтству- 
ЮЩ1Й обороту этого капитала. Для того, чтобы были 
од'Ьты всЬ работники и капиталисты, нуженъ запасъ 
платья на 3 месяца, потому что по истечеши этого 
промежутка уже будетъ готово новое платье ^). 



^) Само собою разум-Ьется, потребность въ плать-Ь и пол. опред-Ь- 
ляется зд'Ьсь по средней норм-Ь, аналогичной средней норм'Ь снашп- 
вашя, напр., машинъ. Отд-йльные экземпляры и платья 2 машинъ 
могутъ служить ц-блыс годы, но въ каждый данный моментъ тре- 
буетъ зам'Ёщен1я новыми экземплярами нЪиото^ое ^ол1\чйс:,'\^^ ускъ. 
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Какое же видоизм'Ьненге вносится въ этотъ рас- 
четъ тймъ обстоятельствомъ, что капиталы, заня- 
тые въ одной и той же сфер'Ь производства, начи- 
наютъ оборотъ въ разные сроки, сл'Ьдовательно, 
когда одинъ только начинаетъ свой оборотъ, обо- 
ротъ другого уже близокъ къ середин*, а третьяго 
вовсе кончается? Конкретный прим'Ьръ: какое 
значеше им'Ьетъ то обстоятельство, что все ко- 
личество хл'Ьба, нужное для культу рнаго мхра, 
при теперешнихъ услов1яхъ хл'Ьбнаго транспор- 
та, производится чуть не во всЬхъ климатахъ, 
и созр'Ьваше хл'Ьба приходится на всЬ месяцы 
года, такъ что фактически для современнаго че- 
лов'Ьчества существуетъ уже не одинъ урожай въ 
году, а 12 урожаевъ? Это обстоятельство влгяешд 
вг» томд же смыслщ вб какомд влгяетд сокращеиге 
оборота капитала, Пояснимъ это цифровымъ при- 
м'Ьромъ. Пусть все годовое количество хл'Ьба, нуж- 
ное для пропиташя современнаго ч'еловФчества, 
выражается 12 единицами. Время производства 
хл'Ьба, попрежнему, равно году. И пусть все это 
количество хл'Ьба изготовляется 12-10 равными 1са- 
питалами, производящими по совершенно равному 
его количеству, т. е. по 1 единиц-Ь. Если произ- 
водство всЬхъ 12 капитал овъ начинается въ одно 
и то же время, то продуктъ — хл'Ьбъ — будетъ готовъ 
лишь черезъ годъ; сл'Ьдовательно, должно им'Ьться 
въ запасЬ все годовое количество хл'Ьба . Но пусть 
они начинаютъ производство 1!1аж.1ц.та черезъ м'Ьсяцъ 
посл'Ь другого у так1, что на 1!1аж.№т ж^^ад^ л^^^^- 
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ходится начало оборота одного и конецъ оборота 
дргутого. При такомъ услов1и, запасъ хл'Ьба дол- 
женъ равняться количеству, потребному для про- 
питашя человечества въ течете месяца, потому что 
каждый м^сяцъ будетъ производиться новое коли- 
чество хл'Ьба. Д^ло будетъ им'Ьть тд.кой видъ, какъ 
будто бы капиталъ, затраченный на производство 
хл'Ьба, по разм^рамъ въ 12 разъ мен'Ье действи- 
тельно затраченнаго, но имеетъ оборотъ въ 12 
разъ быстрее д^йствительнаго. Тотъ же расчетъ 
приложимъ и къ производству платья и под., а 
также къ производству элементовъ постояннаго 
капитала: машинъ, сырья и т. д. ^) ^). 

Было-бы однако ошибкой считать, чтобы отме- 
ченный нами факторъ былъ способенъ уничтожить 
вовсе необходимость запаса. Действительно, онъ 
уменьшаетъ этотъ запасъ, *) но не можетъ уничто- 
жить его необходимости. Утверждающимъ против- 
ное следовало бы доказать, что оборотъ капитала 

^) Это различ1е оборотовъ капиталовъ, занятыхъ въ томъ же 
ироизводств-б^ не нужно см-Ьшивать съ искусственнымъ ускорен1емъ 
производства, знаменующимъ поступательное движен1е въ развит1и 
производства. Можно привести не мало прим-Ьровъ посл-Ьдвяго даже 
въ области сельскаго хозяйства: Рошеръ указываетъ, на11р.,въ эко- 
номик']^ 8емдед'Ьл1я на случаи ускоренхя вскармливаи1я скота 
и под. 

2) Факторъ этотъ им-Ьетъ значеп1е и вообще для обм-Ьновъ ме- 
жду капиталами различнаго оборота въ томъ смысл-Ь, что онъ 
видоизм'Ьняетъ оборотъ капитала, отрывая его отъ его естествен- 
ной основы — времени производства. 

8) Уменьшаетъ относительно, но не абсолютно. Абсолютно 
запасъ растетъ вм*ст* съ ростомь каиитааи.ет'и.чйй^^ал:':^ 'о.^^о^^'^^^г 
ства. Но онъ долтеиъ бы расти гораздо быст^^е, йс.жч^ ^\л.^^ <>ла.ал 
этого фактора. 



этпмъ искусственнымъ образомъ ускоренъ до такой 
степени, что ежедневно, такъ сказать, иа рывок! 
выбрасываютсл новые продукты одного и того-1 
производства. Это не только не доказано, 
уже одна наличность непрерывно растущихъ запа- 
совъ свид^Ьтельствуетъ протпвъ такого утвержден1я; 
Если при нензм'Ьнномъ воспропзводствЬ замаскиро- 
вывается истинный характеръ запаса, благодар] 
тому, что зд'Ьсь изъ года въ годъ повторяется 0Д1 
и то же, то при расширен!!! производства увелпчй! 
те потребнтельнаго запаса для добавочньтхъ раб( 
чнхъ является совершенно очевидной необходн-в 
местью. Запас'ь является шлпшнимъ только ъц 
тЬхъ случаяхъ, когда время производства цсю 
чителъно коротко: если булочнпкъ выпекаетъ хл^бт^ 
дважды въ сутки, для общества совершенно .ней 
нуяшо им'Ьть запаса булокъ изъ предшествующагО 
производства, зд1;сь довольно продуктовъ одвогв 
текущаго (независимо отъ того, что и самое по: 
требптельиое свойство этого прод)тста требуй 
свежести). Объ этихъ случаяхъ говорплъ уже Таг 
уссигъ. 

Запасъ не составляетъ явлен1я, свойственнаго! 
только капиталистическому производству, какъ этО| 
думаль А. Смитъ. „Уже зарап'Ье ясно, что тамъ,.Я 
гд* производство направлено прямо на удовлетво-1 
рен1е собственныхъ потребностей и гд-Ь на продажу! 
или въ обм^нъ иостуиаетъ только незначительная! 
часть пзд'Ьл1й, т. е. гд* общественный продуктъИ 
ллн соБс^мъ не принимаетъ фо^йы товара, или ебЯ 



нрпнпмаетъ только незначительная часть его, за- 
пасъ въ форм'Ь товара или товарный запасъ обра- 
зуетъ только ничтожную долю общественнаго бо- 
гатства. Но фондъ потреблен1Я сравнительно ве- 
лпкъ: а именно, средства существо вашя. Стоить 
только взглянуть на старинный крестьянсгая хо- 
зяйства. Значительная часть продукта превращается 
зд'Ёсь непосредственно въ запасъ средствъ произ- 
водства НЛП средствъ существован1я, не образуя 
товарныхъ запасовъ, хотя-бы оставалась въ рукахъ 
своего владельца. Продуктъ не прпиимаетъ формы 
товарнаго запаса, и именно поэтому-то въ обще- 
ствахъ, оспованньтхъ на такоиъ снособ'Ь производ- 
ства, не существуегь, но А. Смиту, запасовъ. 
А. Смитъ см15шпваетъ формы запасовъ съ самимъ 
заиасомъ и полагаетъ, что общество до снхъ поръ 
жило изо дня въ день илп полагалось на случай- 
ностп завтрапшяго дня" (К. П, 91). 

Ха1)актернымп особенностями потребнтельнаго 
запаса при капита-чпстическонъ прочзводств'Ь яв- 
ляются дв'Ь черты. Во 1-хъ, потребительный за- 
пасъ прияпмаетъ форму товарнаго запаса. Мы 
знаемъ уже, что готовый продуктъ составляетъ 
товарную форму капитала. Если всЬ отрасли про- 
изводства организованы капиталистически, какъ Э1'о 
до сихъ поръ у нас'ь предполагалось, значитъ, всЬ про- 
дукты пм'Ьютъ форму пювара. Вотъ что говоритъ 
по этому поводу цитированный авторъ; „мы уяге 
вид'Ёлн, что товаръ становится, при капиталистиче- 
ской фо7)м* я;?ошводства, оби1,ею 11^0^^'^^'^ ^^^^^'^V^^^ 
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и т'Ьмъ бол'Ье, ч'Ьмъ бол'Ье оно развивается и по раз- 
м'Ьрамъ и въ глубину. Сл-Ьдовательно, даже при 
одинаковомъ разм'Ьр'Ь производства неодинаковая 
часть продукта находится въ товарной форм*, 
сравнительно-ли съ прежними способами производ- 
ства, или съ капиталистическимъ же способомъ произ- 
водства, но мен'Ье развитымъ. Но всЬ товары^ — сле- 
довательно, также всяк1й товарный каппталъ, ко- 
торый есть не только товаръ, но товаръ, пред- 
ставляюпцй форму существовашя капитальной сто- 
имости, выйдя изъ сферы производства, но не 
усп'Ьвъ еще войти въ сферу производительнаго 
пли личнаго потреблешя, т. е. въ промежутокъ 
времени, пока они находятся нарынк*, образуютъ 
элементы товарнаго запаса. Следовательно, товар- 
ный запасъ самъ по себ'Ь (т. е. это олнцетвореше 
п закр'Ьплеше продукта въ товарной форм*), при 
прежнихъ разм'Ьрахъ производства, возрастаетъ 
вм'Ьст'Ь съ капиталистическимъ производствомъ. Мы 
уже вид'Ьлп, что если, съ одной стороны, увели- 
личпвается запасъ въ товарной форм*, между т'Ьмъ 
какъ, съ другой стороны, онъ уменьшается въ 
форм'Ь производительнаго и потребительнаго запа- 
совъ, то это представляетъ только изм'Ьнете формы 
запаса. Это будетъ только измененная обществен- 
ная форма запаса. Если вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ, увели- 
чивается не только относительная величина товар- 
наго запаса, по сравнешю съ общественнымъ ва- 
ловьшъ продуктомъ, но увеличивается также и 
абсолютная его величина, т:о ^^о и^^ож^ .^^^^ ^^ л5Ал 
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питалистическнмъ производствомъ возрастаетъ масса 
валоваго продукта" (93 — 4). Сказанное относится 
въ такой же м'Ьр'Ь къ средствамъ производства, 
какъ и предметамъ потреблешя и въ частности 
предметамъ необходимости — этой натуральной форм* 
заработной платы. Какъ это явствовало и изъ ана- 
лиза схемъ неизм-Ьниаго и расширеннаго произ- 
водства, долженъ постоянно существовать запасъ 
продуктовъ и I и П подразд'Ьлешя. 

Но если первую особенность потребительнаго за- 
паса при капиталистической форм* производства 
составляетъ товарная форма этого запаса, то дру- 
гую особенность составляетъ тотъ фактъ, что, какъ 
правило, средства эти не принадлежатъ рабочимъ, 
но противопоставляются имъ какъ капиталъ. Соб- 
ственникомъ средствъ существовашя долженъ быть 
капиталистъ. Рабочхй допускается до пользовашя 
средствами производства только на томъ услов1п, 
что онъ воспроизводитъ капиталисту стоимость этихъ 
средствъ существовашя плюсъ прибавочная стои- 
мость. „Два совершенно разнородныхъ торговца то- 
варами должны быть противопоставлены другъ другу 
и войти въ соприкосновеше: съ одной стороны соб- 
ственникъ денеьд, средсшвб производства гь существо- 
вангя, который желаетъ увеличить сумму принадле- 
жащихъ ему стоимостей покупкой чужой рабочей 
силы; съ другой стороны, свободный работникъ, 
продавецъ собственной рабочей силы, а следова- 
тельно, продавецъ труда: работникъ, своб^^\^^^"^ 
двоякомъ смысле, т. е. ни онъ са^ъ \10^ и^\\^'^^^- 
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житъ непосредственно къ тсяовшзгь производства ^ 
какъ рабьг, кр'ЬпостнБге п т.п.. ня тсдовш произ- 
водства не прннахтежатъ езст. вакь это бнваетъ у 
кресткянъ, югбюпшхъ собственное хозяйство. Дру- 
гизш словами, онъ свободенъ отъ нпхъ. Эта поля- 
ризашя товарнаго рынка составляеть основное усло- 
В1е капиталистическаго производства* (Еап., I, 
614). Вотъ это-то основное условхе игнорируется 
или ие понимается экономистами, когда они пред- 
ставляютъ рабочаго своего рода капиталистомь, 
им'кюшимъ уже заработную плату въ карманЁ до 
иача-та производства. Конечно, возможно^ въ вид^Ь 
иск-тючен1я, что рабоч1й им^етъ н-Ькоторня сбере- 
же1пя изъ прежней заработной платы. Но это слу- 
чай нетипичный. 

\\ъ предыду1цихъ соображешяхъ нашло себ* до- 
статочное оправдаше то предположеше, которое 
было сделано нами при разсмотр'Ьшп неизм4ннаго 
и растирепнаго воспроизводства. Именно, тамъ 
пр(»д полагалось, что продуктъ производства П ны- 
и'1;тияго года (при среднемъ годовомъ обороте ка- 
питала) составитъ фондъ потреблешя слгьдукщаю 
года, или, въ.бол'Ье общей форм*, продуктъ произ- 
11()дс/1па II даппаго оборота составляетъ фондъ по- 
тр('бл(чпя сл'Ьдуюп1,аго оборота. Это положеше не 
им'1и»'1ч. особопнаго значен1я при разсмотр'Ьшп не- 
иам'Ьипаго п])Оизводства, гд* изъ года въгодъпро- 
илподптсл одна и та же масса продукта, но оно 
илгЬггъ (м^])ьозиоо апачеп1е при разсмотр'Ьши рас- 
ит/ичпшго произпо детва; толычО этс> тс^едл^^^'жлже 
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д4лаетъ понятнымъ, какнмъ образомъ можетъ найти 
себ* рынокъ накопляемая часть прибавочной стои- 
мости П. Чтобы вполн* уяснить себ'Ь это, вспом- 
нимъ схему расшйреннаго производства. Возьмемъ 
ее въ самой простой, общей алгебраической форм*: 

' Фондъ накоплешя равенъ т для I 
и т4 для П. 

-рг , , % Потребительный фондъ капитали- 
11. С1 -]- VI -|- га^ I 

I стовъ для простоты приравни- 

V ваемъ нулю. 
Если заработная плата берется изъ текущаго про- 
изводства, тогда, очевидно, накоплеше предметовъ 
потреблешя совсЬмъ не нужно. Добавочное коли- 
чество ихъ будетъ произведено въ сл'Ьдующемъ году, 
одновременно съ расширешемъ производства. Сле- 
довательно, натуральная форма накоплешя выра- 
зится лишь въ средства хъ производства: I накоп- 
ляетъ добаво^ныя средства производства для себя 
и для П, и его т соответственно и будетъ распре- 
делена между обоими подразделешями обществен- 
наго воспроизводства. Но на кашя же средства ку- 
питъ тогда П нужную ему часть т I? Накопляемое 
имъ т^, выраженное въ средствахъ производства, 
не найдетъ себе сбыта, потому что запасд добавоч- 
наго количества средствъ потреблешя совсемъ пе 
нуженъ, заработная плата берется изъ текущаго, 
а не изъ предшествующаго производства. Накопле- 
ше было бы совсемъ невозможно, если бы верно 
было утверждеше критпковъ теорхи заработнаго 
фонда, согласно которому заработная и^^^^ <^^^^^^^^ 
изъ текущаго производства. 
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Теоретики вн'Ьшптьхъ рынковъ скажутъ, что эта 
часть должна быть вывезена. Ыо, если не попинать 
иодъ вп'Ьшнпмъ рынкомъ океана, въ которой можно 
свалить пзлпшше предметы потреблен 1я,—-опера11;1я, 
столь же невыгодная для каиаталпстовъ П, сколь 
разорительная съ точки зр'Ьн1я общественнаго хо- 
зяйства и, во всякомъ случае, едва-лп споробвая 
дать П возможность куппть у I нужныя средства 
производства п расншрпть свое производство, — -то, 
значить, нужно ии'Ьть въ виду вн'Ьиигюю торговлю, 
обм'Ьнт. топаровъ данпаго вида ка товары другого 
вида. Г1о для ввезенныхъ товаровъ, которые должны 
составить эквивалентъ вывезенныхъ нредметовъ по- 
треблен1я, нужно опять найти м'Ьсто въ пред'Ьлахъ 
даннаго рынка, этого м'Ьста н'Ьтъ, следовательно, 
апелляц1я къ вн'Ьщиеиу рынку влечстъ лишь иовыа 
затрудпешя. Или же, вм^^сто товаровъ, могутъ быть 
ввезены депьгп — золото и серебро. По золотыя п 
серсбряныя роасыпи мы перенеслп уже въ страну ка- 
питалнстнчес^гаго производства. Бирочемъ, послед- 
нее предположеп1е какъ будто составляетъ нсходъ, 
за который можно ухватиться. Мы уже знаемъ, что 
въ ряду производителей им'Ьется золотонромышлен- 
никъ, который съ одной стороны умножаетъ абсо- 
лютное количество денегъ, обращающихся въ дан- 
номъ обществе, даже и при пеизм^пномъ воспронз- 
водств'Ь, а съ другоГг сторопы, тиупаи средства 
производства и предметы потребления, онъ самъ ме 
про11ает! никакого товара, уплачивая за свои по-, 
купкп прямо непосредственнымъ н-Ьновымъ эквпва- 
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лентомъ, составляющимъ продуктъ его собственнаго 
производства. Итакъ, не можетъ-ли оказать золото- 
промышленннкъ услугу, покупая у П всю накоп- • 
ляемую имъ прибавочную стоимость и уплачивая 
ему за нее золотомъ, которое П потомъ и употре- 
бить на покупку средствъ производства у I и на 
добавочный перем'Ьнный капиталь при расшпре- 
ши производства, на покупку добавочной рабочей 
силы. Истиннымъвн'Ьшнимъ рынкомъ является, та- 
кимъ образомъ, золотопромышленникъ. 

Но это совершенно абсурдное предположеше. 
Признать его — значить поставить расширеше про- 
изводства вь зависимость отъ расширешя производ- 
ства золота. Это предполагаеть, вь свою очередь, 
такой рость золотого производства, который совер- 
шенно не соотв'Ьтствуеть действительности. В^дь, 
если золотопромышленникь чрезь посредство своихь 
рабочихь будетъ обязательно покупать у II всю 
долю расширешя его п])оизво детва, это значить, 
что его перем'Ьнный капиталь будетъ расти не по 
днямь, а по часамь. Но соотв'Ьтственно долженъ 
расти и постоянный капиталь, и прибавочная стои- 
мость, сл'Ьдовательно, все золотое производство 
должно принять прямо чудовип],ньте размеры. Вместо 
того, чтобы пров'Ьрять статистически это нелепое 
предположеше (что, впрочемь, едва-ли возможно) 
достаточно указать на одпнь фактъ, который самь 
по себ'Ь уже достаточно уничтожаеть это предпо- 
ложеше. Факть этоть — развит1е кредита, сопровомс- 
даюп],ее развит1е капитали стическаго хозяйства. Кре- 
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дитъ стремится уменьшить (конечно, относительно, 
а не абсолютно) количество обращающихся денегъ 
и является необходимымъ коррелятомъ развипя м'Ь- 
нового хозяйства, которое иначе нашло бы скоро 
свои пред'Ьльт въ недостатке металлическихъ де- 
негъ. Я не считаю нужнымъ доказывать зд^сь ци- 
фрами, какъ огранрхченна теперь роль металлическихъ 
денегъ при м'Ьновыхъ сд^лкахъ. Такимъ образомъ, 
сд'Ьланная гипотеза стоитъ въ прямомъ и очевид- 
номъ противор'Ьчхи съ фактами и потому должна 
быть отвергнута. 

Мы привели оту гипотезу, какъ единственно мы- 
слимое разрйшенхе вопроса. При ея несостоятель- 
ности, предположеше, что заработная плата берется 
не изъ текущаго, а изъ предшествующаго произ- 
водства, становится несовм'Ьстимымъ съ фактомъ 
непрерывно расту щаго накоплешя капитала, по- 
тому что, какъ мы впд'Ьлн, при этомъ условш, вся- 
кая попытка расширен1я производства у П ведетъ 
къ невозможности реалнзировать прибавочную стои- 
мость, следовательно, ведетъ къ перепроизводству 
у II, которое выразится немедленно такимъ жепере- 
пропзводствомъ у I и крпзисомъ ^). Но накоплеше 
капитала и расширенхе производства — несомненный 
фактъ. Фактъ этотъ несовместимъ съ утверждешемъ 
критиковъ заработнаго фонда, что плата берется 
не изъ капитала, а изъ текущаго производства. 
Следовательно, это утверждеше неверно. Такимъ 
образомъ, лзъ анализа 11а\!10\131ета тлы получаемъ 



^) Ср, Каи., т. II, стр. ЗВб-г^Ь, 
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новое доказательство справедливости нашей точки 
зр'Ьшя. 

Чтобы окончательно исчерпать вопросъ, намъ 
остается, говоря юриднческимъ языкомъ, „отвести" 
показаше Маркса, въ которомъ онъ какъ будто иро- 
тивор'Ьчитъ своей основной точк* зр'Ьшя и выска- 
зывается за одно съ критиками теорш заработнаго 
фонда, что заработная плата берется не изъ ка- 
питала, а изъ текущаго производства. Анализируя 
неизменное воспроизводство, Марксъ везд* раз- 
суждаетъ такъ, какъ будто бы и заработная плата 
и потребительный фондъ капиталистовъ берутся 
изъ текущаго производства. Я разсматриваю это 
какъ методологичесшй пр1емъ: такъ какъ при не- 
изм^нномъ воспроизводств'Ь изъ года въ годъ про- 
изводится одна и та же сумма продукта и изъ года 
въ годъ эта сумхма одинаково распределяется на 
доли, приходящгяся на капиталистовъ, рабочпхъ и 
на возстановлеше постояннаго капитала, такъ какъ, 
дал^е, задачей этого анализа является, главпьтмъ 
образомъ, показать т^ соотношешя, которыя им^хотъ 
м^сто при обм^нахъ между I и II, — Марксъ есте- 
ственно могъ взять въ основу изследовангя этого 
распред-блетя вместо продукта прошлаго года (при 
годовомъ обороте капитала) равный продуктъ ны- 
нЬшняго года. Подтвержден! емъ такого толковашя 
служатъ следующ1я слова: „такъ какъ схема иред- 
полагаетъ, что все деньги и все товары уже за- 
ранее находятся исключительно въ ^^\^^^ъ ^?>ж^- 
талистовъ I и II, п что при этожъ ио^ е>^\о^^^^"^^"^^ 



нп купцовъ, ни банкырош,,' ни такнхъ клей 

которые только иотре()ляю'1'ъ, а не прппнмаютъ пря^ 

мого учэст1я въ товарномъ воснронзводств'Ь, 'ГО по 

стояпиое образоваше товарныхъ складовъ зд'йсь, в1 

рутахъ самихъ пхъ производителей, точно также 

_ нензб'Ьжно для того, чтобы поддерживать ходъ ие 

щ ханпзма воспроизводства, 500 П с, лежацце в1 

Р складахъ капнталпста 11, нредставляютъ, сл'ЁдовО' 

тельно, товарный занасъ предметовъ потреблешя. 

который способствуетъ безостановочпостп процесса 

потреблсн1я, заключающагосл т. воснронзводств'Ь, 

■ т. е. въ данномъ случае, переходу изъ года В! 

I годъ. Потребительный фондъ, который находи" 

пока въ рукахъ нродавцовъ и въ то же время про- 

изводителей. не ыожетъ быть сведенъ въ нынфш- 

неыъ году къ нулю, для того, чтобы въ будущем!! 

I году начаться нулемъ, какъ этого не можетъ быть 

! при нереход^Ь отъ бьтн'Ьшняго дня къ завтрашне- 

I му". По дал'Ье Марксъ говоритъ: „если ныи'Ёшш! 

I годъ заключается для П запасомъ па ел-ЬдугопрЙ; 

[ то и начался онъ для него (П) такнмъ же 

I сомъ товара, перешедпгамъ отъ прошлаго года. При 

I анализ* годпчнаго воспроизводства, сведенваго кчщ 

• его абстрактному выражен1Ю, намъ приходится н> 

I въ томъ и въ другомъ случа'Ь его исключить: если 

I же мы для нын4шняго года оставнмъ все, что былц 

I въ иродолжеше его произведено, т. е. п то также, 

г что нереходптъ отъ него на сл'Ьд)'Ющ1н годъ въ 

Ш1дЪ товэрнаго запаса, то, съ другой стороны, ма 

иск.1ючаемъ товарный занасъ, йе\)ет?.11,'й'л\\'этл.'«1{йчйг- 
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лаго года, всл'Ьдствхе чего у насъ въ действитель- 
ности остается, какъ предметъ для анализа, сред- 
шй годовой продуктъ" ^). 

Въ этихъ словахъ Марксъ самъ объясняетъ, въ 
какомъ смысл* сл^дуетъ понимать его пр1емъ при 
анализ* неизм^ннаго воспроизводства. Но какъ 
только онъ переходитъ къ анализу расширеннаго 
воспроизводства, онъ оставляетъ эту точку зр^шя 
и разсуждаетъ уже такъ: разбирая схему расширен- 
наго воспроизводства и отыскивая м^сто дол* на- 
коплешя П, онъ говоритъ: „во второмъ подраз- 
д^ленш, гд* весь продуктъ приготовляется въ ви- 
де предметовъ потреблешя, часть сверхстоимости 
на 150 большая (подразумевается: ч^мъ при пеизмен- 
номъ воспроизводстве) должна быть воспроизведена 
въ вид* необходимыхд предметовъ потреблешя (на- 
туральная форма заработной платы). Если действи- 
тельно начинается воспроизводство въ более ши- 
рокихъ размерахъ, то 100 переменнаго денежпаго 
капитала I возвращаются чрезъ посредство рабо- 
чихъ этого класса, обратно ко II; последи1й же 
передаетъ 100 ш въ виде товарного запаса I, и въ 
то же время 50 въ виде товарнаго запаса своему 
собственному рабочему классу" '^). Такимъ образомъ, 
Марксъ разсматриваетъ здесь добавочное колпчество 
предметовъ потреблеп1я, которое должно составить 
натуральную заработную плату при расшпрен1п 

1) 1. с, стр. 388—389. 

^ Кап., Ц, 393, курсивъ мой. Цифры, вет^'^ч'д.^тА^^л.^'ч^ ъ'^^ккч^ 
цитатахъ и непонятпыя безъ связи съ 11ро11М1У,"5\н;йжъ ^^'а.з^сь'^^'^ ^-1^^- 
мы, сами по себ'к зд 4сь не им-Ьють :^1\ачев.\я. 
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производства, какъ товарный запасъ; но такъ какъ 
никакой качественной разницы между этой доба- 
вочной заработной платой и всЬмъ остальнымъ ко- 
личествомъ заработной платы, конечно, н'Ьтъ, то, 
очевидно, и всю натуральную заработную плату 
сл'Ьдуетъ разсматривать какъ товарный запасъ. 

Теперь перейдемъ къ вопросу о денежной зара- 
ботной плат*. Зд'Ьсь не составитъ трудности дока- 
зать, что денежная заработная плата авансируется 
капиталистомъ. Каппталистъ покупаетъ рабочую 
силу въ начал'Ь процесса производства и оплачи- 
ваетъ ее въ известные сроки. Но стоимость про- 
дукта труда рабочаго будетъ реализована не рань- 
ше, какъ по истечен1п рабочаго перхода, иногда 
весьма продолжительнаго, плюсъ время обращешя, 
т. -е. время, въ течете котораго товаръ можетъ быть 
проданъ. Очевидно, той стоимостью, которая по- 
следовательно наслояется на неготовый еще про- 
дуктъ въ течете процесса труда, нельзя оплачи- 
вать трудъ. 

Количество денежной заработной платы, которое 
долженъ авансировать капитал пстъ, опред-Ьдяется 
следующими факторами: во 1-ыхъ, числомъ рабо- 
чихъ, занятыхъ въ производстве, разм^ромъ коо- 
перащи. „Если работники не могутъ трудиться со- 
обща, не будучи собраны вместе, и если скопле- 
н1е работниковъ въ одпомъ определенномъ мест* 
составляетъ, поэтому, необходимое условхе для ихъ 
кооперщш, то наемные работники не могутъ коопе- 
рпровать иначе, какъ толъио '1^\^1!к^^^огс^ ^^хл ^щ)- 
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требляются одновременно од^имъ и т-Ьмъ же капи^ 
таломъ, т. -е. когда пхъ рабощя силы куплены од- 
новременно однимд и ттмд же капиталистом^ . По- 
этому, прежде начат1Я д'Ьла, капиталистъ долженъ 
имйть въ своемъ распоряжеши сумму, равную об- 
щт стоимости этих?» рабочих^ сил?»: рабочхя пла- 
ты, которыя ему нужно будетъ ' выдать работни- 
камъ за день,. нед'Ьлю и т. д., должны быть соеди- 
непы въ его карман'Ь прежде, ч'Ьмъ самыя рабо- 
Ч1Я силы соединятся въ самомъ процесс'Ь труда. 
Выдача жалованья 300 работникамъ вдругъ, хотя- 
бы за одинъ день, требу етъ бол'Ье значительной из- 
держки капитала, ч'Ьмъ выдача жалованья немно- 
гимъ работникамъ нед'Ьля за недЬлей въ течеп1е 
ц'Ьлаго года" (К., I, 283). Вторымъ факторомъ, 
опред'Ьляющимъ величину авансовъ денежнаго пе- 
рем'Ьннаго капитала, является норма заработной пла- 
ты. Очевидно, что ч'Ьмъ меньше платится каждому 
отд'Ьльному работнику въ единицу времени, т-Ьмъ 
меньше заработной платы нужно для даннаго ко- 
личества работниковъ въ данный пер10дъ времени, 
и наоборотъ. Третьимъ факторомъ является про- 
должительность оборота капитала. Мы уже знаемъ, 
что время оборота слагается изъ времени производ- 
ства и обращешя. Если время производства длится, 
наприм'Ьръ, 3 м'Ьсяца, т'Ьмъ не мен'Ье ^^ рабочая 
сила, купленная на нын'Ьшнюго нед'Ьлю, расходует- 
ся нын'Ьшнюю же нед'Ьлю, овеществляясь въ про- 
дукт'Ь. Въ конц'Ь нед'Ьли ее надо оплатить, И та- 
лая затрата капитала на рабочую 0;\\л^ л^о^'^^^^^^- 
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"Эг^ытгамн торговаго капитала п кредита, кото- 
ю всключеяы въ ваш^^мъ предпа10жен1п). ') 
Т^кнмъ образомъ, стоимость денежной заработной 
ва^х-в, авансцру1'мой капитал игтомь, даже нЬсколь- 
I Осльше стоимости натура.тьной заработной Ц-ха- 
л- величина рабочаго фонда нредметовъ нотребле- 
ш зависеть, какъ иы вид'Ьли, только отъ времени 
производства , между т*«ъ какъ на количество аван 
""Ру^мой денежной заработной платы пм'Ьетъ вл- 
ЙН1е с время обрзщсша каиитала. Само собою ра- 
!У11-Ьетс5|, въ ироизводствахъ съ крайне короткпмъ 
времснемъ производства п столь же короткпмъ вре- 
■емемъ обра1цен1я и заиасъ денежной заработной 
вла-гы сводится почтп къ нтлю. Продукта изгото- 
*^1**Ютгя и иродаются зхЬсьтакъ быстро, что оказы- 
вается возножиьгмъ уплачивать заработпую плату 
выручки за продажу продукта. Это гЬ отрзсш 
"РОжпводства, гд:Ь. по В1>1]>ажен1ю Тауссига, д^Ьла- 
■"^«^я .пос,тЬдн1я ирпкосповенхя"— 1а81 1оисЬе8 — тру- 
Для окончательнаго изготовлеы!я продукта (прп- 
^1>о«ъ можыо взять того же булочника). Конечно, 
ая производства составляютъ ис|Ц1ючен1Я, а не 
'^^Чее цравнло. Вероятно, этп тжлющ'п'ш пи'Ьлъ въ 
"^у Г. Джорджъ, когда съ свойственной ем}' ло- 
'^еской неустрашимостью провозгласплъ, что н"Ьтъ 



*) Ваормъ о илйши иборота Еппнтиа ва пеличпву зптраты 
'^(Ютииго, а вг иемъ и переи'Ьиваго Еаишалз,— в^ипи^, еушо- 
^Снямн'к иброзин-ь итроЕВЮщенсв па годовоб яорзгЬ прабАВОЧоК 
"^■«пети, — с-ь нсчерпыпаюшеК иодноюй разсиотреи-ь Марвгахъ 
1й.оЯ и 16-оН глаеахъ 2 отд. II т. Капитали, куда й итсша- 
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авансовъ капитала даже въ такихъ случаяхъ, когда 
д^ло идетъ, наприм'Ьръ, о постройке корабля. ^) 

Конечно, деньги, нужныя для уплаты рабочимъ, 
фактически могутъ и не принадлежать промышлен- 
ному капиталисту^ хотя вообп1,е для того, чтобы вес- 
ти капиталистическое производство надо, чтобъ пос- 
тоянно былъ въ наличности капиталъ въ вид'Ь де- 
негъ, именно „для расплаты съ наемными рабочие 
ми", но „время даетъ разумъ, и промышленный ка- 
питалистъ располагаетъ не только своими собствен- 
ными деньгами, но и Гаг§еп1; (1'аи1;ге8 (кредитъ)" 
(К., II, 8). Кром* того, было уже упомянуто, что 
деньги за товаръ до истечешя перхода обращенхя 
можетъ уплатить промышленнику и оптовый тор- 
говецъ — купецъ. 

Итакъ, мы установили, что въ начал* производ- 
ства въ рукахъ капиталистовъ долженъ иметься за- 
пасъ какъ денежной, такъ и натуральной заработ^ 
ной платы. Другими словами, если приравнять 
оборотъ всЬхъ капитал овъ году, въ начал'Ь даннаго 
производственнаго года капиталисты являются соб- 
ственниками какъ всего продукта производства прош- 
лаго года, такъ и суммы денегъ, равной этой сто- 



^) „Такимъ же образомъ не было викакой выдачи впередъ ка- 
питала и при прорыт1и туннеля въ Сутро или С. Готард* иди 
Суэзскаго канала. Тоннель или каналъ, но м'Ьр'Ь того, какъ про- 
рывается, становится такимъ же капиталомъ, какъ т-Ь деньги, ко- 
торый затрачиваются на его прррытае, или, если угодно, какъ 
порохъ, сверла и проч., потребляемыя при рябот-Ь, и пища, одеж- 
да и проч., потребляемыя рабочими" и т. д. (Джорджъ, Прогрессъ 
л б'^лность, 49.) 
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имостп. Въ течеше даннаго года капиталисты бу- 
дутъ постепенно выплачивать рабочимъ эту сумму 
дене!^, а посл'Ьдше будутъ покупать у нихъ (или 
у торговцевъ', у ко'горыхъ фактически можетъ на- 
ходиться продуктъ) предметы потреблешя. Въ ре- 
зультат*, въ конц'Ь года капиталисты выплатятъ 
рабочимъ всю годовую сумму заработной платы, а 
1)абоч1е купятъ у нихъ весь продуктъ прошлаго года. 
Въ начал* сл'Ьдующаго года капиталисты опять 
окажутся собственниками и годового продукта и 
годовой заработной платы, а рабочхе — уо§е11'ге}е 
Рго1е1апег. Фактически время производства и обра- 
щешя, конечно, различно для различныхъ капита- 
ловъ, но можно сказать вообще, что въ каждую 
данную минуту классъ капиталистовъ является соб- 
ственникомъ какъ заработнаго фонда такъ и суммы 
денегъ, нужной для покупки иредметовъ потребле- 
шя, изъ которыхъ фондъ этотъ состоитъ. Такимъ 
образомъ, зд'Ьсь имеется частный случай прим'Ьне- 
Н1Я двухъ основныхъ запасовъ товарно-капитали- 
стическаго обращешя: во-1-ыхъ, что ;; капиталисты 
должны сами вносить деньги для реализацхи своей 

. сверхстоимости или также для обращешя ихъ по- 
стояннаго и перелпшшпо капитала" (К., II, 318) и 
БО-2-хъ, что ^,деньги, внесенный товаропроизводи- 
телями въ обращеше, при нормальномъ ход* обра- 
щешя возвращаются имъ обратно" (1Ь.,312). Они 
возвращаются, конечно, къ самимъ товаропропзво- 
дителямъ, если они затрачиваютъ для обращешя 

собственныя деньги. „Если же га тоъ^^о\^^о\\х^<^^:^- 



телемъ вообще находится денежный ьгапиталистъ, 
ь который соужаетъ денежньшъ каппталомъ, (т. 
Е въ строгомъ смысл* слова каш1тальнок стоцмостью 
' въ денежной фори'Ь) капиталцста-иромышленнпка,! 
то ыастоящнмъ конечпымъ пунктомъ этпхъ верю'в 
шнхся денегъ будет'ь карманъ такого денеашагй 
промьгпыепппка" (1. с. П, 312)'), 

Основнъшъ услов1емъ, при которомъ рабоч1Ё я,0- 

пускается до пользоватя заработньгаъ фондомъ^ 

пропзведеннымъ въ прошлый пропзводствеинай пе- 

р1одъ лмъ же саипмъ, яв-ияется то, что онъ снова вое- 

I , прощводптъ этотъ платежный ({юндъ (вм'Ьст'б ей 

I прибавочной стоимостью). Въ этомъ смысл* спра-^ 

■■ ведллво, что ^рабоч1Й фокдъ постоянно притекает 

г къ нему въ форм* платежныхъ средствъ за еп 

трудъ потому, что его собственный продуктъ по-^ 
^ стоянно уходрггъ" отъ него въ форм* кагпЕтала"; 
[ (К. I, 492). 

Если услов1емъ получешя рабочпм1. иродуктаЯ 
I его собственнаго протлаго труда является воспро-Ж 

изводство этого продукта (плюсъ прибавочная сто- 
^ имость), то порядокъ видачп заработной платы та^ 
К ковъ, что рабочему уплачивается изв*стная стонЛ 
I мость уже пост того, какъ онъ пропзвелъ тавуи^ 
I же стоимость (вм*ст* съ сверхстоимостью), хотя 8 
I ■ въ незаконченномъ еще продукгЬ. „Во вс*хъ стра- 
I нахъ, гд* еутцествуетъ каппталц(;тическ1Й способ'^ 
I производства, платятъ за рабочую силу только 1 

') Намъ ухе приходиюсь выше касаться втнхъ эанонокъ де^ 
нежваго я товариокачитадистияссвАго об^адлдвЧи. 
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ел* того, какъ она д'Ьйствовала въ продолжен1е 
срока, опредйленнаго въ покупномъ контракт-Ь, т. е. 
наприм'Ьръ, въ конц-Ь каждой недели. Такнмъ обра- 
зомъ повсюду работникъ ссужаетъ капиталисту по- 
требительную стоимость своей рабочей силы, онъ 
позволяетъ покупателю потребить эту силу, прежде 
ч'Ьмъ тотъ выплатитъ ему ея Ц'Ьну, поэтому повсюду 
работникъ кредитуетъ капиталиста" (К., т. I, стр. 
117, ср. также аналогичныя м-Ьста II т. стр. 153, 
286, 340). 

Следовательно, порядокд уплаты вознагралсден1я 
за трудъ таковъ, что, хотя, невидимому, капита- 
листа ссужаетъ на покупку труда изв'Ьстную часть 
капитала, составляющую продуктъ предшествовав- 
шаго труда т^хъ же рабочихъ, но на самомъ д'Ьл'Ь 
рабоч1й ссужаетъ капиталиста. За всЬ почти друпе 
товары платится раньше пользовашя ихъ потреби- 
тельной ценностью, за рабочую же силу платится 
поел* ея потреблешя ^). 

Это обстоятельство, между прочимъ, вынуждаетъ 
рабочаго при начал'Ь производственнаго пер1ода 
им^ть въ рукахъ некоторый запасъ денегъ илн 
средствъ существовашя, чтобы просуществовать до 
первой получки заработной платы. Этотъ-то отно- 



1) „Кредитъ, оказываемый работникомъ капиталисту, вовсе не 
есть пустая фантаз1я; это доказывается не только случайными 
потерями заработапнаго (следовательно, находящагося въ ссудЬ 
у капиталиста) жаюванья всл'Ьдствхе банкротства капиталистовъ, 
но ц'Ьлымъ рядомъ явлешй^ представляю щихъ бол'Ёе постоянный 
и бол-Ье пагубный характеръ" (1. с. I, 118). И^р^ж^ь^лл. ъ'\удл> ^^^«й- 
шй см, въ прим. 51 на тоЁ же стр. 
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сительно ничтожный запасъ и далъ поводъ Джорд- 
жу и Уокеру произвести рабочаго въ капиталиста, 
кредитующаго самого себя, вместо того чтобы по- 
лучать содержаше отъ промышленнаго капиталиста. 
Этотъ скромный запасъ есть остатокъ отъ заработ- 
ной платы предшествующаго перхода производства ^). 



1) Нами изложены осдовныя черты учен1я Маркса о заработ- 
номъ фонд-Ь. Читатель видитъ, что он* согласуются въ стройную 
и ясную теор1Ю. Нельзя согласиться поэтому съ г. Герценштей- 
помъ, который находитъ въ неМ „противор'&чивыя утвержден1я 
относительно учен1я о фонд*" (1. с, стр. 20). Протявор^ч1е это 
г. ГерцонштеИнъ усматриваетъ въ тоиъ, что Марксъ првзваетъ 
вторую посылку этого учен1я, отрицая первую. Но такая теоре- 
тическал позищя, какъ выясиино^ъ^ ^^^^е^&са.^ изъ предыдупц^го 
излолаетя^ не заключаетъ въ себ^ ьияею т1^^1»Ао.\л»ч1ак»4, 



Норма накоплешя. Ея Факторы. 

Прежде ч'Ьмъ перейти къ дальнейшему пзсл^до- 
ванш расширешя производства, ириведемъ зд'Ьсь 
главные выводы анализа Маркса относительно нор- 
мы накоплешя и обусловливающихъ ее факторовъ. 
Вся прибавочная стоимость, получаемая капитали- 
стомъ, разделяется имъ на дв* части: одна со- 
ставляетъ фондъ его собственнаго потреблен1я, дру- 
гая — фондъ накоплешя. Очевидно, при пеизм'Ьнномъ 
количеств* всей прибавочной стоимости, фондъ на- 
коплешя т^мъ больше, Ч'Ьмъ меньше фондъ по- 
треблен1Я, и наоборотъ. Нетрудно показать, что 
относительная доля фонда потреблен1я, несмотря 
на безумное развит1е роскоши въ капиталистиче- 
скомъ обществ-Ь, съ развит! емъ капиталистическаго 
производства все понижается. Первая причина 
этого явлешя состоитъ въ рост* производительности 
труда, затрачиваемаго на производство всякаго рода 
продуктовъ вообще и предметовъ роскоши въ ча- 
стности. Благодаря этому, на удовлетворен! е т*хъ 
же пли даже возросшихъ потребностей капитали- 
стовъ въ предметахъ роскоши, требуется мепьп1ая 
затрата труда, следовательно, меньшая м'киовая 
ценность. 



которая приходится на долю уаработной платы. 31 
конъ оптоскте.гьншо уме11ьшен1я количества при- 
бавочной стоимости (выражаюицйся въ падешп нор) 
прибыли) и отноштель'наю уменьшешя перем-Ьн- 
наго капитала нарализуется абсолютнымъ ростомъ 
всего общественнаго капитала. Поэтому, хотя на 
каждую единицу капитальной стоимости нрнходитсд 
все меньшая доля перем'Ьннаго капитала п меньшее 
количество прибавочной стоимости, абсолютная ве- 
личина капитала растетъ настолько быстро, чтО' 
вызываетъ и абсолютный ростъ перем-Ьниаго каин- 
тала и прибавочной стоимости. Стало быть, съ 
развппемъ каппталнстическаго производства растетъ. 
количество занятыхъ рабочихъ, получаемой имп платы 
н производимой имп пззнбавочной стоимости. Сл*- 
довательно, растетъ п фондъ накоплетя, Такимъ 
образомъ, молшо считать установленнъшъ, что аб- 
солютное количество накопляемаго капитала возра- 
стаетъ вм'Ьст^ съ ростомт. капиталистпческаго про- 
изводства. Это обусловлено основными законами 
развитая посл'Ьдняго. Т-Ьми же основными законами 
обусловлено и относительное распред'Ьлеше всего 
обп1,ественнаго воспроизводства между подразд'Ьле- 
г П1}шп I и П, средствами производства и иредме- 
( тами потреблешя. 

Отв'Ьтъ на вопросъ, какъ изм-Ьняется это соотно- 
1'1пен1е, данъ уже въ предыдущемъ изложеши. Если 
I Припять во Бвпмаше, что развитее каипталистиче- 
к Скаго производства выражается въ преобладанш по- 
стоянной части капитала падъ перем-Ьнной, что 
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№3ьвый фондъ капиталисте въ, возрастая 
абсолютно, относительпо не взм'Ьняется и даже убы- 
ваетъ, можно съ ув'Ьреииостыо за.1аюч11ть объ от- 
носнтельномъ умеиьшен1П П иодразд'Ьлегпя и о ире- 
обладан1ы I подразд^лешл въ распределен!!! всего 
общественнаго продукта. Въ самомъ д^л*, во П 
подразд^ленш изготовляются исключительно иред- 
«еты роскоши п необходимости, — предметы нотреб- 
лешя 1К1Ш1талистовъ и рабочнхъ. Если же потре- 
бительный фондъ и т'Ьхъ и другыхъ постоянно убы- 
ваетъ по сравнен1ю со всей стоимостью :(атрачеи- 
наго капитала, то, очевидно, относительные раз- 
меры П нодраздФлен^я убываютъ по сраБнензн съ 
I. Если канпталъ въ 1000 какихъ-либо де- 
нежныхъ едпницъ раньше распределялся между 
I и И на равпыя части, то теперь ^/^ его будутъ 
заняты въ Т подразд*лешп л лишь '/з во П. |Отсюда 
сл'Ьд)'етъ важный выводъ, что расширен1е произ- 
водства, [по м^р-Ь развит1я капиталисч'пческой формы 
производства, совершается въ большей м^р* на 
счетъ I подразд^летя, нежели 11. Другими слова- 
ми, по мер'Ь раз1!ит1)1 производства ростъ потребле- 
шя отстаетъ отъ роста всего оби[,ественнаго капи- 
тала. Съ этимъ фактомъ мы встр'Ьтпися еще въ 
сл-Ёдующемъ параграфе. 

Было бы однако величайшей нелепостью утвер- 
ждать, что П нодразделеше уменьшается не только 
относительно, по и абсолютно. Такъ какъ въ пре- 
дыдущемъ изложен!!! былъ установлевъ абсолютный 
ростъ псрем-Ьипаго капитала наряду съ относит) 
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лпчнны потребительнаго фонда капиталистовъ. При 
этомъ заработная плата можетъ расти абсолютно ^ 
но относительно, сравнительно съ ценностью про- 
изводимаго продукта, она все-таки понижается. 
Итакъ, норма прибавочной стоимости повышается съ 
развит! емъ капиталистическаго производства ^). 

Обращаясь къ другому фактору, опред'Ьляющему 
количество прибавочной стоимости, — величин'Ь пе- 
рем'Ьннаго капитала, мы должны отметить дв'Ь про- 



1) Само собою понятно, это суждсн1е въ столь общей форм-Ь 
им-Ьетъ силу лишь для всего каииталистическаго хозяйства, харак- 
теризуя лишь общую тенденихю развитая, но допуская исключешл 
въ отд'Ьльныхъ сдучаяхъ. Изъ д-Ьдаго ряда фактическихъ иллю- 
стращй, который можно бы привести въ подтверждеше этого по- 
ложен1я, беремъ первый попавш1ися примерь. ВогоЫу приводитъ 
въ своей стать-Ь „СЬап^ез т Луега^е '\Л^гдде8 1п 1Ье 1111116(1 Кшд- 
йот Ье1\у^ееп 1860 апй 1891" (^оигпа1 о^ 1Ье Коуа! 8Ш181;1са1 8о- 
с1е1у, 1895, Дипе) сл-Ьдующ^я данныя. За перюдъ съ 1861 по 
1891 годъ нацюнальный доходъ Ангд1и возросъ съ ^ 832 мил. 
до 1600, а заработная плата съ ^ 388 мил. до 693. Норма при- 

(832 — 388) 444 42 

бавочной стоимости изм-Ьнилась съ йо^- — "" 388^^ ^^^97°^<> 

(1600 - 693) 907 610 

до т^оо ^^бОЗ"^ ^^^гаа^/о '''• ^* возросла бод'1&е, ч-Ьмъ на 

16%. — Учеше о повышен1и нормы прибавочной стоимости или, 
что то же, понижеи1я квоты заработной платы поддерживается, 
какъ изв-Ьстно, и Родбертусомъ,— Читатель зам-Ьтидъ, что мы при- 
нимаемъ въ этомъ очерке ц'Ьны въ точности соотв'Ьтствующиин 
ц'Ьнностямъ и т1>мъ устраняетъ спорный вопросъ, возможно-ли 
такое соотв'Ьтств1е даже въ теор1и и равна-ли совокупная при- 
быль совокупной прибавочной стоимости. Для настоящаго случая 
не им-Ьотъ большого значен1я, въ точности-ли соотв'Ьтствуетъ 
сумма ц'Ьнъ сумм-Ь ц-Ьниостей или несколько выше ея. Между 
т'Ьмъ, съ приият1емъ первой гипотезы д*Ьло значительно упро- 
щается. 
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тпвор']^чивыя тенденцш въ ея изм'Ьнеши. Первая 
тенденщя стремится уменьшить относительные раз- 
меры перем'Ьннаго капитала. Известно, что разви- 
Т1е производства выражается въ большемъ и боль- 
шемъ перев'Ьс'Ь постоянной части капитала надъ 
переменной, или въ повышеши органпческаго со- 
става всего общественнаго капитала. Одна и та же 
капитальная стоимость, съ развит! емъ обществен- 
ныхъ производнтельныхъ силъ, д^лптся въ нерав- 
номъ отношеши на постоянную и переменную ча- 
сти: последняя становится все меньше первой. А 
такъ какъ новая стоимость создается (какъ мы при- 
нимаемъ) только живой рабочей силой, на покупку 
которой употребляется эта переменная часть капи- 
тала, то уменьшается и относительное количество 
прибавочной стоимости, производимое данной вели- 
чины капиталомъ. Вл1ятя этого 'факта не въ силахъ 
парализовать и отмеченное нами повышен1е нормы 
прибавочной стоимости, а таюке целый рядъ и 
другпхъ противодействуюш,ихъ прпчинъ. 

Было бы однако величайшей ошибкой пзъ факта 
относительнаго уменьшешя переменнаго капитала 
и производимой имъ прибавочной стоимости сделать 
заключеше, что съ развит1емъ капиталпстпческаго 
производства уменьшается абсолютная величина пе- 
ременнаго капитала и абсолютное количество при- 
бавочной стоимости. Для доказательства иеверпостп 
последняго утверждешя достаточно мелькомъ взгля- 
нуть на ростъ „нащональнаго дохода ^^ капиталн- 
стическихъ странъ, а также ростъ той ея части, 
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нымъ его рсеньшешемъ, абсолютный ростъ потреб- 
лешя капиталистовъ, также сопровождаемый отно- 
сительнымъ уменьшешемъ или, по крайней м^р-Ь, 
неизм'Ьнностью относительной величины фонда по- 
треблешя, то и зд'Ьсь намъ придется установить, что, 
несмотря на относительное уменьшеше, П подраз- 
д'Ьлете абсолютно растетъ, и этотъ ростъ обуслов- 
ленъ ростомъ всего общественнаго капитала. 






Интенсивное раеширеше производства. 

Расшпреше производства можетъ совершаться въ 
двухъ насравлен!яхъ : вновь иакопляемый капиталъ 
употребляется или на раеширеше уже капнтадШ- 
стпчески оргаиизовапвыхъ отраслей производства, 
или же захватьтваетъ так1я отрасли, которыя до сихъ 
поръ еще не входили в-ь сферу каннтаднстпческаго 
производства, вырывая промысловыя занят1я нзъ 
рукъ неиосредственныхъ производителей плп со- 
здавая совс'Ьыъ повыя, до того времепп никогда ие 
бывши! т. страп'Ь, отрасли. Условимся называть 
первый случай распшрешл производства — интен- 
сивнглмд расп1ирен1емъ, -второй — эпстеншвиымв. 
Обычно, расшпреи1е производства совершается одно- 
временно II въ пнтенснвпомъ 11 въ экстенснвпомъ 
нзправлен1и. Но такъ какъ эти случаи иредстав- 
ляютъ интересныя и пеыалопажныя разлнч1я, мы 
разсмотримъ ихъ отдф.льыо. Иачнеиъ съ иптепсив- 
наго расишрешя производства. 

Прп изучеши пвтепсивпаго расширеи1я произ- 
водства мы оставляемъ потса въ спл-Ь регулятивную 
гипотеау, которою до снхъ поръ руководились: вр:^^ 
отрасли производства организованы юшата; 
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нымъ его уменьшешемъ, абсолютный ростъ потреб- 
лен1я капиталистовъ, также сопровождаемый отно- 
сительнымъ уменьшешемъ или, по крайней м^р-Ь, 
неизменностью относительной величины фонда по- 
треблешя, то и зд^сь намъ придется установить, что, 
несмотря на относительное уменьшеше, П подраз- 
д^леше абсолютно растетъ, и этотъ ростъ обуслов- 
ленъ ростомъ всего общественнаго капитала. 



Интенеивное раеширеше производства- 

Расширеше производства можетъ совершаться въ 
двухъ направлешяхъ: вновь накопляемый капиталъ 
употребляется или на расширеше уже капитали- 
стически организованныхъ отраслей производства, 
или же захватываетъ ташя отрасли , которыя до сихъ 
поръ еш;е не входили въ сферу капиталистнческаго 
производства, вырывая промысловыя занят1я изъ 
рукъ непосредственныхъ производителей или со- 
здавая совс'Ьмъ новыя, до того времени никогда пе 
бывш1я въ стран'Ь, отрасли. Условимся называть 
первый случай расширешя производства — интен- 
сивными расширен1емъ, ^второй — эксшенсивнымд. 
Обычно, расширеше производства совершается одно- 
временно и въ интенсивномъ и въ экстенснвномъ 
направлен1и. Но такь какъ эти случаи представ- 
ляютъ интересныя и немаловажныя различ1я, мы 
разсмотримъ ихъ отд'Ьльно. Начнемъ съ интенсив- 
наго расширешя производства. 

При изучеши интенсивнаго расширешя произ- 
водства мы оставляемъ пока въ сил'Ь регулятивную 
гипотезу^ которою до сихъ поръ р^\!^№01^^Л\^Ъ\ ^^?^ 
отрасли производства, органиговашл и^\V\\^'^^^^'^^- 
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ческн н сосредоточсиы въ данной страи'Ь; вн'Ьшня! 
торговля исключена '). 

Въ своемъ чпстомъ вид'Ь явлете интенсивна1'о1 
расширен1Я производства по свопмъ характернымъ 
чертамъ толсдественно съ т'Ьмъ, которое было изсл'Ь 
довано Марксомъ подъ пменемъ „расшпреннаго в 
производства" (главные выводы итого акализа си.1 
выше). Но тамъ р'Ьчь шла вообще о возможноств'1 
расширешя производства при каппталпстыческой 
его оргаиизац1п; разсматрнвалпсь главпыя трудно- 
стп, возникающ1я при этомъ благодаря особепво- 
стямъ этой орган11зац1и, п т'й харак'гернообщеетвен-4 
ные обм'Ьны, къ которымъ сводится этотъ процессъ.1 
Зд'Ьсь намъ нужно сд'Ьлать несколько заы'ЬчанШ'Я 
бол'Ье детальнаго характера, обусловленныхъ той] 
спещалыюю точкой зр'Ьшя, съ которой теперь 1 
чается предметъ. Еслл ])аньше процсссъ расшн-Я 
решя производства разсматривался, такъ сказать, еп! 
Ыос, то зд-Ьсь мы должны отм-Ьтить, катя спещаль-^^ 
ныя услов1я должны быть соблюдены въ каждой- 
даптмг случа'Ь расширения производства, нрн ] 
кихъ услов1яхъ оно удается и при какнхъ ведетъЯ 
къ перепроизводству и кризису. 
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Каждая отрасль производства нуждается въ ттродук- 
тахъ ц'Ьлагоряда другпхъ отраслей, которые входятъ 
въ него или въ вид-Ь оруд1й производства или въ 
вщ'Ь сыръгхъ матер1аловъ или, наконецъ, предме- 
товъ потреблен!я рабочаго класса. Сл-Ьдовательпо, 
саиая возиояшость су1цествовац1я даннаго производ- 
ства обусловливается наличностью этого ряда дру- 
гпхъ пронзводствъ. Развернпте расходную книгу 
любого фабриканта, чтобы уб'Ьдпться, сколько раз- 
лнчныхъ отраслей производства нужны для суще- 
ствовашя данной отрасли промышленности. Усло- 
вимся для краткости называть совокупность пронз- 
водствъ, входящнхъ въ составъ данной в'Ьтвп про- 
изводства, ея комплексолт. Очевидао, что всякая 
такая В'Ьтвь создаетъ рынекъ для всЬхъ пронз- 
водствъ, входящнхъ въ ея комплексъ, п этотъ 
рынокъ расширяется съ раснгарешеиъ этой отрасли 
производства, и суживается съ ея сокращен 1емъ. 
Съ другой стороны, для разсматрнваемой отрасли 
промышленности рьшкомъ являются вс'Ь Т'Ь щюиз- 
водства, въ комплексы которыхъ она входитъ, и она 
находится отъ нихъ въ такой же зависимости, въ 
какой стоятъ по отношошю къ ней производства, 
входяпця въ ея собственный комнлексъ. (Прп этомъ, 
конечно, возможны и так1е случаи, когда дв1> в'Ьтвп 
производс1'ва взаимно входятъ въ комплексы одна 
другой, въ равной или неравной степени), 

Очевидно, каждую в-Ьтвь промышленности въ 
связи съ ея комнлексомъ нужно разсиатрнвать какъ 
иЪчто ц'кюе. 



I Всякое расшпреше дапиой отрасли пропзводсп 
I немыслимо безъ того, чтобы одновременно н пр» 
I порщонально не расширялись производства, вха 
Ь ДЯЩ1Я В'Ь ея комилексъ, и въ то же время 
I сбыта добавочнаго количества иродуктовъ необхо 
I диыо расширеше и т-Ьхъ пропзводствъ, въ комплекс! 
Я кото1)ыхъ входятъ продукты даннаго производства 
щ Отсюда сл^дуетъ, что новый добавочный капе 
I талъ, им'Ьюццйся въ натуральной форм-к средств 
I производства и предмстовъ пеобходимостп, ц'Ёлвко1Г 
I не можетъ бтлть унотребленъ на расшпреше одш 
I только данной отрасли производства. Онъ должеж 
I быть расщзед'Ьлепъ между этой отраслью и пропзвоД'^ 
^ ствами, входящими въ комплексъ иосл'Ьдней, 
■ также производствами, къ комилексьт которыхъ от 
Щ сама входнтъ, такЪ, чтобы при обм*н-Ь межд; 
Г всЬми этими производствами не оказалось перепро 
I нзводства одпихъ нродуктовъ плн недостаточна^ 
1 производства другпхъ иродуктовъ. Сл'Ьдовательыо 
1 и самая натуральная форма добавочнаго капвтал! 
1 должна быть такова, чтобы онъ могъ послужит! 
щ для расиП1рен1Я производства не въ одной тольи 
I отрасли, но въ ц'Ьломъ ряд'!; связанныхъ межд; 
I собою пропзводствъ. Другнмп словами, основными 
Г п едпнственнымъ условземъ возможности расншрени 
[ производства является щюпорщопальнчС'ть распред^Ь^ 
I лешя разлпчныхъ отраслей производства, При со 
I блюдеюи этого основного услов1я, размеры расш» 
I рен1я производства определяются только разм'Ёрая] 
унакоплешя капитала, потре5\\остъ«1 
Ъо8ра.статл его стоимости. 
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Итакъ, „количество товаровъ, выд'Ьлываемыхъ 
капиталистическимъ способомъ производства, опре- 
Д'ЗЬляется размерами этого производства и потреб- 
и: остью расширешя этого посл'Ьдняго, а не заранее 
ххредопред'Ьленнымъ кругомъ запроса и предложен1я 
а потребности, требующхя удовлетворешя" (Кап., 
, 39). Поэтому ^(Ььйствгшгельные преджгы капита- 
^гистическаго производства даются самимд капыта- 
^ъомд и заключаются въ томъ, что капиталъ и его 
<:5амоувеличен1е является исходнымъ и конечнымъ 
иунктомъ, побудительной причиной и ц'Ьлью про- 
хжзводства; что производство является только про- 
изводствомъ для капитала, а не наоборотъ, сред- 
ства производства не являются средствами произ- 
водства постоянно расширяющейся формы жизнен- 
наго процесса для общества производителей" (Кап., 
т. Ш, 194). 

Расширеше производства, какъ справедливо ут- 
:верждаетъ г. Туганъ-Барановсшй, само по ссб* 
создаетъ рыпокъ для добавочнаго количества това- 
ровъ. Оно увеличиваетъ спросъ какъ на средства 
ххроизво детва, такъ и на предметы потреблешя (по- 
скольку это расширеше сопровождается ростомъ пе 
только постояннаго, но и перем'Ьннаго капитала). 
Такимъ образомъ находитъ себ* сбытъ растущее 
производство какъ I такъ и II подразд*леп1я. 

Но какую же роль играетъ при этомъ потребле- 
те? Было уже указано, что потреблеше не со- 
ставляетъ ц-бли капиталистическаго производства; 
его стимулъ иной: производство тг[^\\6^ъоч\\^\\ ^^^^^^- 



мостп, возрасташе стонмостп капитала, Эта осо- 
бенность каппталистпческаго срошводства, въ связа 
съ теидспщей его къ безграничному развпт1Ю про- 
изводнтельпыхъ силъ, составляетъ глубочайшуго 
антагонистическую черту капнталпстическаго про- 
изводства, которая находить себ-Ь выражеше въ 

Вотъ что это значитъ. „Развшче щюизводитель- 
ныхъ силъ обп];ествеина1'о труда есть историческая 

задача и оправданге капитала" (Кап., Ш, 212). 
Усовершенствован1е методовъ производства, прпм'Ь- 
яен1е паучныхъ знатй къ производительному про- 
цессу, прим'Ьнеше кооперащп къ производству, — 
таковы черты, которыя несетъ съ собою въ псто- 
р1ю каинталлстическое производство. Необходимость 
постояпнаго усовершенствовашя техники прощвод- 
ства является въ форы'Ь прппудительиаго закона 
конкурреицш для каждаго отд'Ьльпаго капиталиста. 
Но этому без/риниччимц развитию пропэводптельныхъ 
силъ, которому соотв'Ьтствуетъ техническая основа 
капита-тистическаго процесса производства, нроти- 
вор4чатъ т'Ь ачтмныл путы, которыя оковьтвають 
это свободное развипе производителыгахъ снлъ п 
позволяготъ ему соверП1аться только черезъ рядъ 
кризисовъ. Если бы этой тенденщп къ безгранич- 
ному развит1Ю производптельныхъ сплъ отв'Ьчала 
пная оргаипзащя производства, если бы послед- 
нее сознательно регулировалось об|цествомъ. это 
развппе производства служило бы къ общему бла- 
гу. Прежде всего, бьыа бы ясна ц'Ьль этого про- 
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изводства — удовлетвореше общественныхъ потреб- 
ностей. Количество пронзводимыхъ продуктовъ опре- 
делялось бы этими потребностями. Расиред^леше 
отд'Ьльныхъ отраслей производства отвечало бы 
разумному, сознательно выработанному плану. Про- 
изводство и потреблеше находились бы въ полной 

гармоши. 

СовсЬмъ иную картину мы им-Ьемь при каппта- 

листическомъ производств* . Потреблеше , — удовле- 
твореше общественныхъ потребностей, составляетъ 
лишь побочный момептъ обращешя капитала. Раз- 
меры производства определяются размерами капи- 
тала, а не объемомъ общественныхъ потребностей. 
Развитхе производства не только не сопровождается 
ростомъ потреблешя, но находится въ антагонизм* 
съ посл4днимъ. 

Капиталистическое производство не знаетъ иного 
потреблешя, кром* платящаго, а платящими потреби- 
телями могутъ быть т*, которые получаютъ заработ- 
ную плату или прибавочную стоимость, и пхъ покупа- 
тельная сила точно соотв^тствуотъ разм^рамъ этихъ 
получешй. Но мы видели въ предыдущемъ парагра- 
фе, что основные законы развпт1я капитал истпче- 
скаго производства стремятся сократить относитель- 
ную долю переменнаго капитала и потребительнаго 
фонда капиталистовъ (хотя она и возрастаетъ абсо- 
лютно). Поэтому можно сказать, что развште про- 
изводства сокращаете; потреблеше, 

Такимъ образомъ, условхя производства п потре- 






блен!я находятся иъ аитагошшы'Ь между собою '). 
Расшпрен]е производства не совершается в не мо- 
жетъ совершаться насчетъ иотреблеи1я. Между т1)мъ 
это расшнреше есть впутрешпй, пмыаыентньш за- 
коиъ напиталиетпчсскаго про113водс'1'ва, принимаю- 
1Ц1Й лдя каждаго о'1'Д'Ьлы1аго капиталиста суровую 
форму закона конкурснцш. Быходъ пзъ этого лро- 
тывор'Ьщя является въ тоиъ, что рынкомъ для до- 
бавочнаго количества иродуктовъ является само 
расширяющееся производство. ^Внутреннее проти- 
вор'Ьше разр'бшается распи1рен!емъ вн^Ьшняго поля 
производства". (Каи., Ш, 189). Какъ это возможно, 
било только что показано. Прп этомъ, очевидно, 
большая часть этого расшврешя приходится иа I 
подразд'Ьлеше, на производство постояннаго капи- 
тала, и лишь меньшая (относительно) часть при- 
ходится па П подразд^леше, которое и им'Ьетъ 
непосредственное значен1е для потреблешя. Въ 
одиомъ этомъ дв11жен!и соотношешй I ы П под- 
разд'Ьлентй достаточно ясно выражается та роль, 
которую играетъ въ капиталистпческоиъ пропзвод- 
ств'Ь потреблен] е , п красноречиво указывается, 
каковъ главный рынокъ сбыта капиталистически хъ 
товаровъ. 

При осуществлешБ этой возможности расширения 
производства являются препятствия, пропстекающтя 

^) Пеликан заслуги Мальтуса иистиытъ въ выразит ель а онъ 

фир11р111)0ваи1н тгШ нысл», что ^слнв)» ороизволства и и^тре()^е- 

Л1Л ве сивпааиютъ иежду собою н могуть совпасть толыш слу- 

чйбво, ибо причины, уиравляшщн вроиайо1ртвоиъ и иотре6,1вн1е)П1, 

разлччви. 
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изъ дальн'Ьйшихъ протпвор'Ьшй, которыми такъ изо- 
бильна капиталистическая форма производства. Для 
того, чтобы производство развивалось безпрепят- 
ственно, поглощая вс* вновь изготовляемые про- 
дукты, необходима, какъ мы вид'Ьли, строгая про- 
порщоиальность въ распред'Ьлеши различныхъ его 
отраслей. Но такая пропорц1ональность распред'Ь- 
лешя, столь легко достижимая при общинной ор- 
ганпзацш производства, при сознательномъ регу- 
лирован1и производства обществомъ объедииен- 
ныхъ производителей, при капиталистической орга- 
ннзац1и производства представляетъ трудности не- 
имов'Ьрныя. Никто не усчитываетъ зд'Ьсь потребно- 
сти въ даннаго вида товарахъ. Путеводной зв'Ьздой 
для каждаго отд'Ьльнаго капиталиста является норма 
прибыли, господствующая въ данной отрасли про- 
изводства. Новый, ищущ1й приложешя, капиталъ 
устремляется въ тагая отрасли, гд* средняя норма 
прибыли выше или равна средней для страны. 
При этомъ является дЪломъ чистой случайности, 
не будетъ ли вызвано этимъ расширешемъ пере- 
производство даннаго товара. Если такъ, то про- 
псходитъ кризисъ, потому что перепроизводство 
въ одной отрасли производства не можетъ ограни- 
читься только одной этой отраслью, а охватываетъ, 
по крайней м'Ьр'Ь, ея комплексъ. Съ дальн'Ьйшпмъ 
развптхемъ капиталистическаго производства, когда, 
съ одной сто1)оны, все растетъ абсолютное количе- 
ство накапливаемаго капитала, а съ д^ругой — ^С)11<^^лж. 
производства и распредЬлетя отж^>з1Ъ\\лх^^ 9^\<^^\>Л' 
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вей приинмаютъ бо.йе сложный, мен'Ье доступный! 
предусмотрительному расчету, бол'Ье стих1йный ха^1 
рактсръ, расшнренге производства становится все! 
затру дентельи'Ьй, а кризисы обширн'Ьй '). 

Обычный ходъ капиталистической дромышленно- . 
стн таковъ: исрюдъ ,,меланхолцческаго'' состояшя, ■ 
процв'Ьтаы1я и кризиса, зат'Ьмъ опять меланхолнческа-1 
го состояшя и т. д. Чередоваше этихъ состояп1йТ 
промышленности, для Лнгл]и вьфажающсеся 10-Л'Ьт-; 
нцмъ цнк^тоы'^, им'Ьетъ свою особую закоиом'Ьрность, 
проявляющуюся въ пхъ нерюдычностн. Эта перюдич- ■ 
ность представляетъ явлете, до спхъ поръ нераз- 
гадаикое наукой. Характерной чертой эпохи про- 
цв'Ьташя является такой спросъ на трудъ, что при-. 
влекается вел резервная промышленная арм1я, 
рабочпхъ все-таки не хватаетъ. Заработная плата! 



') Нельвп паатаму согласятьсл съ высяпзмваеиымъ н-ЁБОторш- 4 
мк вэсл'Ёдавателяии иВ'Ё111еиъ, булто промысловые сипдикати, ре- Г 
гулящя цроизвояства способны уничтожить перепроизводств!! я 
криаиоы. Чтоб» доказать такое положевЗе, вужво объясв&ть, кущЛ 
Л'Ёнется вновь наковляеныб кпппталъ, которы1{ будетъ искать Л 
себ* приложении? До сшъ поръ устрпнеше или ослпблоа1в пере* ' 
пропзвоютва .юстигалооь столько асе иокусстввннымъ огранлче- 
В1ем'ь производства, сколько устраненйемъ мелких!. ареАПр1япй, I 
слЁдовательно, и6ези^1веи1еи-ь или уыичтожев^еиъ час^тц обществеи- ^ 
ваго капитала; собствевно говоря, вто— путь крмяиса, въ резуль-Г 
таги котораго обыкновеиво погибаетъ часть капитала. ТакпнъЯ 
обрвэоиъ пачлльвыИ путь сии1,иЕатовъ — г.крцтаи форма Ернвиоа.,! 
Дальв'Ьйтее будущее в'Ьролтно вокажетъ наиъ иытересяую кар-1 
тийу копкуревщи снвдикатовъ, въ результат* которой ле 
жет1, быть криэисъ, ие мсвЁе, п бод'Ёе ужы1,ны11 ч'Ёмъ вей прв- ■ 

лылуп^е. Ноивчяо, ъ-гу лишь ш^ятя м лшЬюшя свое огвовая!» | 

шъ закош'хъ кп1тталист11че''ки 1 цро^зво^й!*»- 
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повышается, рабочхе пользуются кратковременнымъ 
благоденствхемъ. Наступаетъ крахъ, и все меняет- 
ся: добавочное количество рабочихъ опять попа- 
дает7> въ резервъ, капиталы не могутъ найти себ'Ь 
приложешя, образуется избытокъ (ПеШога) капи- 
тала на ряду съ избыткомъ рабочаго насел ен1я. По 
спхмому плану настоящей работы, мы исключаемъ 
изучеше кризисовъ. Строго говоря, наши схемы 
соответствуютъ лишь эпох'Ь процветаюя промыш- 
ленности. Но ихъ значеше къ этому не сводится; 
они показываютъ вообш,е возможность расширен1я 
п])оизводства. Эта возможность осуществляется и 
въ д^Ьйствительности : если сравнить капиталъ 
двухъ посл'Ьдовательныхъ промышленныхъ ци- 
кл овъ, то окажется, что, несмотря на обезц'Ьне- 
Н1е и уничтожеше значительнаго количества капи- 
тала, имевшее м^сто въ эпоху кризиса перваго 
цпкла, капиталъ въ начал* второго цикла обыкно- 
венно больше , ч^мъ онъ былъ въ начал'Ь 
перваго цикла. Но, конечно, насколько нашими 
схемами не предусматривается это циклическое дви- 
жете промышленности и пераодичность кризисовъ, 
он* изображаютъ фактичесшй ходъ промышленно- 
сти неточно^). 



1) Расширен1е производства фактически происходитъ сложнее, 
ч'Ьмъ это иредполагается въ нашемъ изложенхи, и въ другомъ от- 
ношен1и: именно не предусматриваются явлешя денежнаго и кре- 
днтнаго обращен1я. Добавочный капиталъ выступаетъ первона- 
чально не въ своей натуральной форм'Ь вещественныхъ элемен- 
товъ производительнаго капитала, а ъъ денежиои ^^^ль?^». ^^-^чу.» 
зуется цЪлыИ рялъ явлен1й, своимъ суш,ес1^о^^1^\«жъ ^^аал.\5»»лл. 



— ^^Й - 



1Ттак11, аитагонмстпчыость услов1Й производства 
II потреблен1я при капиталпстической органпза- 
заставляегь искать сбита продуктаиъ расширяю- 
щагося производства не въ увелнчетп потребле- 
шя, а въ расшпрешп вн'Ьшняго поля производ- 
ства. А посл'Ьдпее, благодаря анархш производства. 
вытекающей пзъ принципа свободной конкурренц1п, 
можетъ осуществлятся только рядомъ тфизнсовъ. 
Въ этомъ смысл'Ь „конечной причиной всЬхъ ж^Ъ- 
ствительныхь крнзпсовъ все-таки остается б'Ьднос.ть1 
и ограниченность массъ сравнительно съ стремле-Г 
Н1емъ каииталнстпческаго производства развнватьЯ 
пропзводительиыя силы такимъ образомъ. какъ буд-1 
то пред'Ьлъ ему ставится абсолютной потребитель-я 
НОИ способностью общества*" (1Ь,, 395). ') Но это* 



1011 фирмН и самостоятельяо уже в 
щпхъ нп ячдъ развит1я пронзводстпа (свекулиц1Я, К0М11ррчвск1в5 
кризисы и т. д.). Т'Ёиъ ве меи'Бе оспоявыми и р^ипающиив оста-Я 
ШТЁЯ произип^стненвыл от8ои1ец1я. Я|и<.<1|1л хенежааго рывка ) 
' свяан <!ъ прцвзаодстаопаыии отвои1сн1нии (та 
была аоствалвва Ма|ркоо||1ъ) до снхъ иоръ ае были сделаны прех-'Я 
хетии'ь спецЕальнаго изил'!)1()зан1н. По оловамъ Энге.и.св (Предн-^ 
СЛив1е ко II то.чу Капитала, отр, XX въ руо. В1!р.), МвркС! 
тЬлъ верервСотать II отд. II тоыя 11]аевно со стороны свази междуч 
воснриизводитвимъ и денежнынъ оГ>рпш,ев1е11ъ. Въ Ш тонЪ, - 
сырыхъ иатершлах! , иа!: которыхъ пс1и1ачитсль)10 составлепъЯ 
отд'Ьдь о ленежвоторговоиъ кааитал'Ь, им'Ьются только отд'бльаыяв 
и'Ьниыя зам'Ё<1ап1я. Вовроцъ остается нензсльлонаввыиъ, а ааЩ 
большинства деже н 
') Томхо зто : 

1 Патнровпввая, во веар^ьвильво воиятол заы1)тка Ларкса, прода»*! 
я для дальЕ^йшкЙ разрчботкв: „иротивор'Ьч). 

ь смосоО'Ь произвоьстна: уа.Йоч\е ьь»;\.й«1!,-5йатадл.ъ 
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лишь общая и отдаленная причина кризисовъ. Опа 
д'Ьйствуетъ непрерывно на всемъ протяженш су- 
ществовашя капиталистическаго производства, до- 
пуская чередованхе эпохъ процв'Ьташя и застоя. 
Поэтому существуютъ ближайгигя и спещальныя 
причины кризисовъ. А именно ^, кризисы можно 
объяснить только несоотв'Ьтствхемъ производства въ 
различныхъ отрасляхъ предпр1ят1й и несоотв'Ьтств!- 
емъ потреблешя капиталистовъ съ ихъ накоплсн!- 
емъ" (хЬ., 395). Последняя причина является вто- 
ростепенной по сравнешю съ первой, которая и 
служитъ главнымъ источникомъ кризисовъ. 
Нужно -ли еще разъ повторять, что и въ этлхъ 
узкнхъ рамкахъ, этимъ тернистымъ путемъ капи- 
талистическое производство способно къ безгранич- 
ному расширенхю, несмотря или даже вопреки со- 
кращешю потреблешя. Въ русской литератур'Ь не 
разъ указывалось на невозможность значительиаго 



пы для рынка; но кааиталистическое общество имЪетъ стремле- 
н1е ограничить ихъ т1штит'омъ ц-Ьны какъ продавцовъ своего 
собственнаго товара — рабочей силы. Дальн-Ьйшее противорЬчхе: 
т* эпохи, когда капиталистическое производство напрягаетъ всЬ 
свои силы, оказываются иостояпно эпохами перепроизводства, избы- 
точная производства, потому что силы производства не могутъ 
быть прилагаемы безъ того, чтобы не только при этомъ произ- 
водилось больше стоимости, по чтобы она могла быть реализо- 
вана; но продажа товара, реализац1я товарнаго капитала, а сл-Ь- 
довательно также сверхъстоимости, ограничепа не только пре- 
д-Ьдами лотребительныхъ пуждъ общества вообще, по потребитель- 
ными нуждами такого общества, большая часть котораго б'1>дна 
и должна постоянно оставатьсл: б^дионо'* ^\^^\\..^ '^. \\,, ^'^^^'^а^- 
носва). 



[роста каинталпстическаго производства бшъ вн'Ьп:' 
I нпхъ рынковъ всл'Ьдств1е С01сра1цев1Я потрейлешя 
I Лрнэтомъ совершенно неправильно оц'Ьнивалась роль 
I потреблешя при каииталистическомъ пропзводств'Ь, 
I упускалось пзъ виду, что и ц'Ьль каииталистическаго 
[ производства не потреблен1е, что оно существуетъ е 
' ростомъ потреблетя, а расшнрешемъви'Ьшняго поля 
' производства, которое и является рыпкомъ для напита 
ь лпстически производныыхъ иродуктовъ. Разр'Ёшет 
I емъ неразр'Ьшпмаго вопроса,-^пайти средства уве- 
Г личить иотреблеше, которое органпзац1л капита 
I диетической формы производства стремится С01фа 
I тить, мучплся ц'Ьлый рядъ изсл'^доватслей школ] 
[ Мальтуса, будучи иеспособенъ удовлетвориться по^ 
I верхностнымъ гармонизмомъ школы Рикардо п Сэя; 
к Лишь 31ир1и:я далъ апалнзъ д'Ьйствительной связи? 
[ онъ показалъ, что росгъ потреблешя роковымъ об 
г разомъ отстаетъ и не можетъ не отставать он 
I роста производства, какпхъ бы „третьихъ лнцъ" 
I ни изобр'Ьтали. 

[ Поэтому иотреблеше, разм'Ьры иотреблен1Я 
I коииъ образомъ не могутъ служить нтосредстве» 
по'и границей расгаирен1Я производства. КапнталН' 
I стпческое производство платится за отклонеше от1 
I этой истинной ц'йли производства кризпсаии, 
оно отъ потреблешя не зависитъ. Расшироше про 
изводства нм'Ьетъ своей г])аницей, какъ это уназащ 
I выше, разм'Ьры капитала и за.впсптъ только 
\ этпхъ посл4днихъ. 

Но есть внутренн111 гл^ботатл и^^^^^^"^ ^«ижвд! 
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капиталигтцческаго проп:!водства, а пред'Ьлъ этотъ 
данъ закономъ понпжен1я нормы прибыли, Этотъ 
законъ является оборотной стороной повьш1ен1я 
0}1га11ическа1'0 состава капитала, преобладашя объ- 
ектхгвнаго фактора производства подъ субъектнв- 
нымъ, постояннаго капнта.!» надъ перем'Ённыиъ. 
Повышая постоянно органичесий составъ всего об- 
щественпаго капитала, — а оно не можетъ его не 
повышать, — каннталистпчоское производство под- 
капываетъ самый нсточннкъ своего существоватя — 
производство прибавочной стонмостн. Ибо прн- 
бпво'шая стоимость создается нерем^ниымъ ка- 
ппталомъ, уменьшить долю котораго постоянно 
стремится капиталистическое производство, ионн- 
лтая т^мъ и средпюю норму прибыли. До спхъ поръ 
это относительное нопижеше количества прибыли 
преодол-Ьвастсл ростомъ абсолютныхъ разиФроБъ ка- 
питала. Но долженъ наступить моиенгь, когда да- 
же абсолютный ростъ капитала не въ состоян1и 
будетъ парализовать д'Ьйств1е закона надешя нормы 
прибыли, когда ростъ капитала остановится. Это и 
будетъ высппн и заключительный моментъ развп- 
Т1Н этой формы производства. 



_ .^ 



Внешняя торговля. Международное раз! 
д-Ьлен1е труда. 

Выводы, сд'Ьланиые выше, им*ютъ условное з 
чете. Онп справедливы лишь при наличности т^Л 
условШ, который предположены тамъ, именно па 
отсутств1и вп'Ьшней торговли ') и иеждупародпая 
разд-Ьден^я труда. Теиерь намъ нужно ввести 
факторы п разсмотр-Ьть, насколько видопзм'Ьнены 
должны быть наши выводы съ прпкптГемъ во внпма- 

ШС Д^ЙСТв!я П0СЛ'1!ДНИХЪ. 

Предо оложимъ, что мы им^еит- дв* страны, ко- 
торыя пронзводятъ саып все необходимое, кром* 
п'Ькоторыхъ продуктовъ. Положимъ, одна страна 
совсЬмъ не пронзводитъ хл^ба, но находится въ . 
особенно выгодныхъ услов1яхъ относптельно прой! 
водства хлопка, другая находится въ не мен*(1 в|^ 
годпыхъ услов1ЯХЪ относительно производства хля 

') Во иэб^жаи^е незораэуи4н1й, атм'Ётииъ З14сь яе, ' 
вполне прлнииаеиъ то аарел^лен1е вн-Ёшне^ влн иежлтяародо^ 
торгов.ш, Еоторое дпетъ проф. Лаотебль: „а11 соштегсе со 
ши^ег 1Ье Ьеа|1 о^ ш(егаа1[опп1 пЬкЬ 1Б сагг1е(1 оп Ье)1тевп 
В0П8 гев^Леп^ 111 й1ГСегвп1 роШ^оа! вп1Д1ез ог Ш111в, егеп 1Кош 
пв т №6 сазе оС ЕгщЬпй впД ^п|^^а ^ №еу вЬплй ш 1Ье Гв1&{^ 
о{ 4Ье ги1ег апй 811111ес1" {ВавшЫе, Т11в сошюегсв оГ паЦопв, I 
Дризвайъ полишическаш единства ин'Ёегь звачеп1е не тодыга ц 
тояу, что оно большей частью ччаЪчаеггь ешмла^ »' 
110 н потому, что этимъ созлаетоя йазчй-ь игвьетй-а •» 
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[ ба, но совс%мъ не можетъ производить хлопокъ. 

Г Вполне естественно въ такомъ случае, что первая 

[ страна будетъ производить хлопокъ въ количеств'Ь, 

[ достаточномъ не только для себя, но и для другой 

страны, вторая же страна будетъ удовлетворять 

потребности обоихъ этихъ странъ въ хл^Ьб*. Можно 

сказать, что каждая изъ этихъ странъ, до изв1^ст- 

ной степени, работаетъ на вывозъ, существуетъ 

вн'Ьпшимъ рынкомъ, и въ то же время не можетъ 

обойтись безъ ввоза. 

Вотъ самый простой и элементарный случай взаим- 
ной зависимости двухъ странъ другъ отъ друга, 
обусловленной т'Ьмъ, что об^ эти страны создаютъ 
другъ другу рынокъ, случай международнаго раз- 
д'Ьлешя труда. Анализируемъ результаты этого раз- 
д'Ьлешя . 

Благодаря тому, что въ каждой стране известное 
количество даннаго продукта предназначается не для 
м'Ьстнаго потреблешя, а прямо на вывозъ, обра- 
зуется гипертрофхя данной отрасли производства. 
Съ другой стороны, ц'Ьлая отрасль производства, 
продукты которой ввозятся извн*, совершенно атро- 
фируется. Въ результат* все производство принп- 
маетъ одностороншй и н'Ьсколько уродливый ха- 
рактеръ. Въ самомъ д'Ьл'Ь, намъ уже пзв'Ьстно, что 
расшпрен1е или сокращеше одной только отрасли 
производства невозможно. Вм^ст* съ нею, расши- 
ряется и сокращается весь комплексъ этого произ- 
водства. Поэтому, гипертрофическое производство, 
екажемъ^ хл±ба, вызываетъ и еоотв'\у\:от^^^^\\5^^ \'?^^- 
шлрете вс±хъ отраслей, вход,ащьжъ ^ъ ^^ж\\:л?^>^^^ 
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хл'Ьбнаго производства. Такъ как1. пзлпшиеет 
В1гутрепней потребности количество хл'Ьба выво 
зптея, то чрезм'Ьрнаго расшнрешя пропзводствъ, 1 
комплексъ которыхъ входятъ хлебные продукта 
зд'Ьсь не пропсходнтъ. 

Равнымъ образомъ, атроф1я данной отрас^га П1И 
изводства влечетъ за собою атрофга и всего рац 
пропзводствъ, входящихъ въ комплексъ атроф) 
|Ювавшагося производства. Сл'Ьдовательно, отеу 
ств1е пропаводства въ страп-Ь даже одного продук; 
п пгаертрофпческое развпт1е производства другоз 
продукта уже существенно нарушаетъ ту строгую п 
порц10нальнпсть въ распред'15лешп разлнчныхъ 
раслей производства, которая установилась бы въ тон 
случае, если бы въ стран'Ь прон;(водплись всЬ пр( 
дуктн, нужные для собствепнаго ся производств 
н потреблешя. Этпмъ въ высокой степени уснл! 
вается та зависимость, въ которой находятся друг 
отъ друга обм'Ьииваю1Ц1яся страпы. Если же страй 
м-Ьняются не однпмъ, а несколькими продуктами 
и обы^нъ ироисходитъ у каждой страны не съ о; 
пой, а съ несколькими странами, зависимость I 
еще бол4е укр-Ьпляется. Страны связываются 1 
тямп обмана и соотв'Ьтствепнаго распред'Ьлешя 1 
изводствъ въ новое ц^лое; изъ ряда отд^льнш 
нирёднъцгз хозяйствъ образуется ллроаое хозяйст! 
накладывающее свою особую характерную иечйя 
па ВС* м'Ьновыя отпошенэя. 
Штъ никакой внутренней необходимости, что( 
страна, ввозящая изъ ГФуго'Ь ст^а.й'». чжид'^-^йЦ 
^родуятъ, напр., хлоиокъ, вътатктла: ^-ь «««й 
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■^еит страну свой избыточный продуктъ, напр., 
^Йбъ. Весьма возможно, что страна, вывозящая 
^опокъ, не нуждается въ хл'Ьб'Ь, который можетъ 
Предложить взам'Ьнъ хлопка ввозящая его страна, а 
нуждается въ какомъ-нибудь иномъ товар*, хотя же- 
Л'Ь% которое получаетъ отъ третьей страны. Въ 
такомъ случае первая страна расплачивается со 
второй деньгами (или векселями), и выручаетъ за- 
траченную ценность продажей своего хл'Ьба какой- 
нибудь третьей стран*, нуждающейся въ немъ. 
Возможно, наконецъ, что данная страна, вывозящая 
товаръ, не ввозитъ взам'Ьнъ его никакого товара: 
она удерживаетъ у себя деньги, которыя нужны 
ей какъ оруд1я обращен1я, или благородные металлы 
въ слиткахъ , или даже не получаетъ совсЬмъ ни- 
какого эквивалента за свой товаръ: онъ идетъ на 
покрьгае раньше сд'Ьланныхъ долговъ, частныхъ 
или государственныхъ, составляетъ натуральную 
форму процентовъ на иностранные капиталы, по- 
мещенные въ пределахъ данной страны, стоимость 
военной контрибущи, затраты путешественниковъ 
и т. п. Изъ этихъ элементовъ составляется разница 
между ценностью ввоза и вывоза различныхъ странъ, 
разница, склоняющаяся то въ сторону ввоза, то 
вывоза, смотря по индивид уа#ьньтмъ обстоятель- 
ствамъ данной страны ^). 

Насколько различны страны, куда нлправляется 



1) Каковы бдижайш1я причины того иди другого состоян1я тор- 
говаго баланса въ каждомъ данномъ сдуча-Ь а ^и\:о>\\\^ ^^ч\ ^^^к^- 
годно оно для страны, —это ^ие8ио 1аси, ти мл ^^"ж^^*^ «\^5х»- 
яаго случая нуждается въ особо мъ изсл^>,0й^тта.. 



вывозъ и откуда направляется ввозъ, мо;1Сно всд'Ьт 
ызъ сл'Ьдуюв;аго иримЬра. Вн'Ьшняя торговля Ан' 
ГЛ111 въ 1893 году 1Ш'11ла сл'Ьду101Ц1Й впдъ: щъ Рое 
сш было ввезено на18,а75тыс. фуи. стерлиыгов^^ 
л въ Росс1Ю выве:!ено на 1,400 тыс.; изъ Голлм 
Д!» было ввезено на 28,851 т. ф. ст., а въ ГоЛ 
ланд1ю вывезено на 15,746 т.; изъ Фраицш был 
ввезено 43,658 т.ф. ст., а во Франц1Ю было выве 
зено на 19,796 т. ф. ст.; изъ Соедпыенныхъ Шта 
товъ было ввезено на 91,784 т. ф. ст., а было в 
везено въ Соединенные Штаты на 35,715 ф. ( 
II Т. Д. Лналогкчные примеры можно привести ' 
отиоспгельио другихъ странъ. 

То обстоятельство, что ы'Ьста ввоза л вывоза 1 
тождественны для каждой отдельной страны, 
клЕочъ къ 110Н1шанш многихъ своеобразныхъ явле 
и1й, развивающихся на почв'Ь ыеждуна1)Однаго I 
д'Ьлешя труда ') и иеисдународнаго обм'Ьна гова.ров% 

Сколько бы страна ни ввозила, она должна опля 
чквать ц'Ьнность своего ввоза соотв'Ьтствующт* 
вывозомъ. Предположить иное значило бы, что одн 
страна благотворить другую, безданно, безпошлинн 
поставляя для нея изв'Ьстное количество товаров!» 
Столь же нел-Ьпо и обратное предположеше, 

вывозъ не Д0ПОЛНЧ|РСЯ СООТВ'ЬтСТВуЩИМЪ ВВ0301Г 

(представлеше, мелькающее въ головахъ нашиЛ 

*) Вопросу о между народномъ риздЬлеш'н труда иоС1 
давно вышедшпя брошюра Баха: 111(егпа,иопа1е Лг11е11Б111е|1и11{ 
Л\'1еп. 1896, но оаа почти ничего не дпетъ. Очов!. д*явыя 
чпн/я чятатель ыайхетъ вь иатереспих-ъ ст1.1\.яэ,т, Рогоыя'а, 
Т1еЛп!ягА( ипс! (Не Дцгагкг^зя (Х1\е Тчече Т.оЛ, \!1Л\тг. "ах^ 
-ВллЛ 1895—Э6). 
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В1. общемъ и ц'Ьлоиъ, цпфры ввоза 
приноровляются др)тъ къ другу, хотя аам'Ьтны и I 
отступлетя. Въ значнтельномъ большннств*!! капи- 
тал нстпческихт. странъ ввозъ превышастъ вывозъ | 
(за исключен) емъ Росс!» Австро- Венгр! п и Соеди- 
ненных!. Штатовъ, гд11 наблюдается обратное явле- 
ше); особенно такое превын1ен1е заы'Ьтно нъ Англш. 1 
Тогда какъ въ Росс1и, превышен1е вывоза надъ вво- 
зомъ есть 1е8111Г1оп1иш раирег^айа, результатъ на- 1 
шей задолженности заграницей, запретительной та- 1 
моясеппоГг системы и, сверхъ того, наконлешя зо- I 
лота въ к-тадовыхъ государственнаго казначейства I 
въ ц'Ьляхъ денежной реформы, значительное пре- ] 
вышен1е ввоза надт вьтпозонъ, напр., для Англш 1 
пм4етъ совершеьгно иныя причины: значительная | 
часть товаровъ ввозится безъ всякаго эквивалента, ] 
составляя проценты на апгл1псте капиталы, иом*- 1 
щенпые въ иромышлениъ1хъ предпр1ят1яхъ друтпхъ ^ 
странъ, въ инострапныхъ долгахъ и под.; вообще I 
это результатъ благопр1ятнаго для Англ11[ платеж- 
ного баланса. 

Не входя въ сиец1альное разсмотр'Ьше- орнчпнъ I 

благопр1ятиаго пли неблагонргятнаго баланса въ 

каждой отд15льноГг стран'Ь, тл должны отм'Ьтнть, 1 

^все-такц, соразм-Ьрность ввоза съ вывозомъ, по- ] 

ьскольку она не нарушается разными отклоняю- I 

Рпцшп обстоятельствами. Эта соразм^Ьрность является \ 

Гобщимъ выражешс'мъ основного факта, что въ меж- 1 

дународной торговле нропсходитъ обм'Ьнъ эквива- I 

лентовъ п поэтому вн'Ьшнш \тл1т\^:ь ?.(1?.>^.&%йлх^\- ] 
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ставляетъ никакихъ спещальныхъ удобствъ для по- 
м-Ьщетя прибавочной стоимости. Зд'Ьсь подтвер- 
ждается также справедливость первоначально при- 
нятой нами гипотезы, что внешняя торговля зам'Ь- 
щаетъ лишь потребительныя стоимости одного вида 
потребительными стоимостями другого вида, ничуть 
не тсасаясь самыхъ отношешй стоимости. 

Изъ предыдущяго сл'Ьдуетъ^ что та страна, ко- 
торая поставлена въ необходимость ввозить как1е- 
нпбудь продукты, не можетъ не вывозить эквива- 
лент наго количества своихъ продуктовъ, не рискуя 
обанкротиться. Если . сопоставить это положен1е съ 
прежде уже отм'Ьченнымъ положен! емъ, что н'Ьтъ 
никакой внутренней необходимости, чтобы м'Ьста 
ввоза и вывоза для данной страны были тождествен- 
ны, станетъ понятно, что страны, поставленныя 
въ необходимость ввозить, должны искать вн'Ьшняго 
рынка для сбыта своихъ товаровъ, выясняется не- 
обходимость вшыипяго рынка. Эту-то условную необ- 
ходимость, вытекающую вовсе не изъ сущности 
капиталистическаго призво детва какъ такового, а 
лишь изъ индивидуальныхъ услов1й промышленной 
жизни отдельной страны, въ нашей литературе воз- 
вели во внутреннюю необходимость, Присущую ка- 
питалистической форм* производства, стали вообще 
утверждать, что „капиталистическая форма произ- 
водства требу етъ вн'Ьшнихъ рынковъ" (Николай 
— онъ). ^) 



^) Въ народнической литератур-Ь 11р^1^лто с.'^^^^'^ъ ^'^^ ^^^^чл» 
противоположному направлешю, что ве^ Сй^^ ^^^^^^^^л». лгс^^'^^г 
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Это утверждеше самымъ наглядньтмъ образомъ 
противор'Ьчнтъ фактамъ. Прежде всего, если бы 
было справедливо, что прибавочная стоимость не 
можетъ найтп себ* м'Ьста на внутреннемъ рынк*, 
а должна быть вывезена, для всЬхъ капиталистп- 
ческихъ странъ ввозъ долженъ бы превышаться вы- 
возомъ. Между т'Ьмъ цифры говорятъ, что въ боль- 
шинств'Ь капитал истическихъ странъ — и прежде 
всего въ Англ1и — не только не замечается такого 
иревышешя, но заметно какъ разъ обратное, — пре- 
выгаенхе ввоза надъ вывозомъ. Такимъ образомъ, 
вн1>шняя торговля не только не разрубаетъ горд!- 
ева узла, завязаннаго условхями капиталистическаго 
производства, но еще крепче его затягиваетъ, бро- 
сая на рынокъ добавочное количество ценностей, 
между Т'Ьмъ какъ и прежн1я ценности не могли 
тамь найти себе м'Ьста. Впрочемъ,*съ понятхемъ 
внФ^шннхъ рынковъ въ народнической литератур'Ь 
связана значительная неясность. Можетъ быть, ут- 
верждая необходимость вн'Ьшнихъ рынковъ, эти 
экономисты им^ли въ виду только увеличеше вн^ш- 
неГг торговли, параллельное росту капиталистиче- 
скаго производства. Но и это положенхе можно до- 
казать фактически только относительно Англш, про- 



ставители посл-Ьдинго д-Ьлаютъ на основаи1и прим1ра одной Ан- 
глии, игнорируя индивидуальныя услов1я экономическаго развит1я 
Росс1и. Это справедливо именно относительно вародниковъ въ 
вопросЬ о рынкахъ. ВсЬ свои заключен1я о необходимости вн-Ьш- 
няго рынка они д'блаютъ на основанхи одного ирим-Ьра Англ1и, 
игнорируя рядъ фактовъ 11ротийоиоз1ож.и^\о т^а.'^^^жле^а^ напр., 
рп8вит1е капитализма, въ Соед. Штатахъ. 
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мышленность которой основана, д'Ьйствительно, на 
внешней торговле. Оно недоказуемо для странъ 
протнвоположнаго типа, напр., Соеднненныхъ Шта- 
товъ, Индш и под. Ростъ промышленности совер- 
шается зд'Ьсь на счетъ развитхя внутренняго рынка . 

Но въ чемъ же состоитъ эта необходимость, за- 
ставляюш;ая капиталпстнческхя страны становиться 
въ такую рабскую зависимость отъ вн'Ьшняго рын- 
ка? Эта необходимость обусловлена съ одной сто- 
роны естественными, съ другой — историческими ус- 
Л0В1ЯМИ развитая производства. Значеше условхй 
перваго рода понятно само собою. Капиталистиче- 
ское производство безконечно разнообразитъ и утон- 
чаетъ продукты, т'Ьмъ самьтмъ д'Ьлая необходимымъ 
привлечете ббльшаго количества и бол'Ье разнооб- 
разнаго матерхала производства, ч'Ьмъ тотъ, кото- 
рый требовался до сихъ поръ. Естественно, что 
производство этого разнообразнаго матерхала требу- 
етъ самыхъ различныхъ климатическихъ и вообш,е 
географическихъ условхй, благодаря чему это про- 
изводство разбросано во всЬхъ частяхъ св'Ьта. 
Безприм^рное развит1е водяного и сухопутнаго па- 
рового транспорта, столь характерное для капита- 
листической эпохи, сд'Ьлало возможнымъ регуляр- 
ное снабжен! е этимъ матер1аломъ. Вс4 эти услов1я 
облекаются — тоге сар11аН811со — въ форму прпну- 
дительнаго закона конкуренции. 

Вспомнимъ, что главная отрасль капиталисти- 
ческой промышленности, — хлопчатобумажная .^ осио- 
вана на яереработк'Ь такого ^ате;^\аила.^'^^'^^^^^^ ^^ 



Кароп-Ь совс'Ьмъ не производится, сл'Ьдовате.1ьно, 

колоссальное развит1е хлопчатобумажной и1Ю!вьш1лен- 

постл въ какой-либо евроиейской с'Г|)а11']з иредпо- 

^ дагаетъ и колоссальное разв1[Т1е вывоза, равноц^н- 

■.наго ввезениоку количеству товаровъ. ТГгакъ, сами 

■ естественпыя услов1я производства заставляютъ при- 
■. б'Ьгать къ вн'Ьпшей торговл'Ь а прииуждаютъ вво- 
В зящую страну искать вн-Ьшнпхъ рынковъ. 

■ Но это далеко не самая главная и существенная 
I причина, вынуждающая канпталистнчсское произ- 
Г водство стремиться кт. завоевап1ю вн-Ьшннхъ рын- 
ковъ. Гораздо важнее нсторическ1я к соцгальныя 
особенностп развит1Я утой формы производства. 

Первоначальное развипе капитализма совершается 

на счетъ вн-Ьшняго рынка, п поэтому „внешняя 

торговля послужила основой при зарождеши капн- 

Ьталистнческаго производства" (К., Ш, 183). Факта 

Жвтого намъ придется еще косн)'ться въ сл'Ьдующемъ 

■параграф'Ь. Теперь для насъ важно отметить то его 

■ посл'Ьдств1е, что, благодаря этой особенности 

■ возннкновен1я каппталпстпческаго производства, у 
^странъ, которыя одними изъ первыхъ выступили 
Нва путь капитализма, сразу уже установилось од- 

■ востороннее, непроиорщональиое раснред'Ьлеше от- 
Драслей производства, гпнертроф1Я т'Ьхъ отраслей 
■Производства, продукты которыхъ нредназначалнсь 
вкъ вывозу, п пхъ комплексовъ, и атроф1Я плп не- 
Р достаточное развитее т-Ьхъ производств!., продукты 
Р Еоторыхъ (въ подлинномъ вид'Ь или суррогатахъ) 
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проходящ1й чрезъ всю истор1Ю XIX в'Ька контрастъ 
между промышленными и земледельческими стра- 
нами; первыя односторонне развили обрабатываю- 
щую промышленность, въ ущербъ землед^лш и 
связаннымъ съ нимъ производствамъ, а друпя зани- 
мались лишь землед^лхемъ и вообп];е добываюш,ей 
промышленностью, отчуждая избытки ея ироду ктовъ 
сверхъ собственнаго потребленхя промышленнымъ 
странамъ, въ обм^нъ за мануфактурные продукты. 
Одностороншй характеръ промышленнаго развитхя 
капиталистическихъ странъ повелъ къ тому, что 
страны эти утратили зависимость отъ добывающей про- 
мышленности своей страны: регулярный и изобильный 
подвозъ жизненныхъ средствъ изъ земледельческихъ 
странъ позволилъ имъ развить населен1е въ та- 
кой м'Ьр'Ь, что оно или вовсе не могло бы уже 
просуществовать своимъ хл^бомъ, при данной тех- 
нике производства, или во всякомъ случае, при 
данныхъ экономическихъ услов1яхъ производства 
хл^ба и мхровой конкуренц1и, они не могутъ су- 
ществовать внутреннимъ производствомъ . Ржавьте 
досп'Ьхи аграрнаго протекщонизма для такихъ странъ 
какъ Англ1я составили бы нестер пимьтя оковы для 
всею промышленнаго развитхя страны и ужъ, ко- 
нечно, безсильны были бы поэтому помочь б'Ьд'Ь. 
Такимъ образомъ, Англхя (а также, хотя и въ мень- 
шей степени, Гермашя, Бельпя и друпя страны, 
ВВ03ЯЩ1Я хл^бъ) попали въ полную зависимость 
отъ земле дельческихъ странъ, какъ рынка для сво- 
пхъ товаровъ. 
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Все производство этпхъ странъ находится въ пол- 
ной зависимости отъ вн'Ьшнихъ рынковъ. Отсюда 
такая бешеная погоня за новыми рынками, всЬ 
эти колошальныя войны и такъ называемая коло- 
шальная политика. Такимъ образомъ, „по м'Ьр'Ь 
развпт1я капиталистическаго производства, всл'Ьд- 
ств1е необходимости, присущей этому способу про- 
изводства, всл'Ьдствхе потребности его въ бол-Ье или 
мен'Ье обширныхъ рынкахъ, расшпреше внешней 
торговли стало его собственнымъ результатомъ" (1Ь). 
Теперь представимъ себ*, что и въ землед'Ьльче- 
скпхъ странахъ, составлявшихъ до сихъ поръ ры- 
нокъ для мануфактурныхъ продуктовъ странъ про- 
мышленныхъ, зарождается собственное капитали- 
стпческое производство, что они переходятъ, говоря 
язьткомъ Листа, изъ АрткиИигй^апй'а въ Артси- 
11иггаапи&с1иг81ап(1. Этотъ переходъ, на извест- 
ной ступенп развит1я, становится неизб'Ьжнымъ. 
Зд'Ьсь не м^сто перечислять под])обно всЬ причины 
этого перехода. Отметимъ лишь, что услов1я этого 
перехода, помимо причинъ внутренняго, такъ ска- 
зать, характера — естествепнаго прироста населенхя 
и необходимости повышешя ёмкости территор1и, 
нсдостижимаго при исключительно землед^льческомъ 
характер'Ь страны, — создаются самыми сношенхями 
съ передовой экономической страной, первоначаль- 
но сбывающей свои продукты въ земледельческую 
страну. Возможность такого сбыта предполагаетъ 
развппе обмгьна въ стран*, превращеше продутстовъ 
труда въ товары, проигво^ство 1^д^ ^^^\^. "Х.^^^^^^^ 
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производство, какъ это установлено въ свое время 
Марксомъ, ^) а позднее ц'Ьлымъ рядомъ изслФ^до- 
вателей (Бюхеръ, Шмоллеръ и др.) въ силу внутрен- 
ней неизбежной дталектики товарнаго производства, 
обращается въ производство капиталистическое. Вся- 
шя разлишя въ условхяхъ производства для сбыта 
рынокъ ув'Ьков'Ьчиваетъ и стремится провести глубже. 
Накопляется капиталъ въ рукахъ немногихъ, и 
освобождаются, сь другой стороны, отъ средствъ 
производства и существовашя рабочхя руки. Этимъ 
создаются услов1я капитал истическаго производства, 
которое и захватываетъ, прежде всего, обрабатыва- 
ющую промышленность. Кром'Ь этпхъ общихъ и ко- 
ренныхъ причинъ, д^лающихъ нарождеше капита- 
листической формы производства совершенно ненз- 
б'Ьжнымъ моментомъ развит1я товарнаго производства, 
въ настоящее время существустъ ц^лый рядъ спещ- 
альныхъ причинъ, безирим^рно ускоряющихъ про- 
цессъ этого развитхя. Мы им'Ьемъ въ виду совре- 
менное развитхе путей сообщенхя и эмиграцхю капи- 



1) „Какъ производство товаровъ, на изв-Ьстной ступени раз- 
витая, д-Ьлается неизб-Ьжио капитал истическимъ производствомъ 
товаровъ, — но только при капиталистйческомъ способ'Ь производ- 
ства товаръ д-Ьлается общею, господствующею формою продукта, — 
совершенно также неизб'Ьжно законы собственности, д-Ьйствующхе 
при производств-Ь товаровъ, обращаются въ законы капиталисти- 
ческаго присвоешя. Не сл-Ьдуотъ-ли поэтому подивиться хитро - 
ум1ю Прудона, который хот'Ьлъ уничтожить капиталистическую 

собственность т'Ьмъ, что хот^лъ дать силу в-Ьчнымъ закопамъ 

собственности, д-Ьйствующимъ при производств'Ь товаровъ" (Кап., 
I, 505, прим. 23). У насъ и сеНяасъ не ^а.ао и^^^^к^^^ '^'^>ы*лл^ 
хитроумныхъ Прудововъ! 
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^аля, Луги с/робтетя^ — ^в1;не1гь развпт1я каппталп- 
^пич^'ской 11[кшы11иенностн въ Евро1гЬ, сд^Ьлались 
^ илыгкйшимъ самостоятельнымъ стпмуломъ развит 
кяшгга.'ги.'ша пъ странахъ экономпческн отсталыхъ. 
1/ла/'ода[>и соиерпюшшмъ путямъ сообщешя, разви- 
'П<? г)бм'Ь||а, иревращенхе натуральнаго хозяЁства въ 
;мчи*жпо(», совершается въ наше время съ голово- 
ь'ружи'п^лыюй быстротой. Съ другой стороны, въ 
богат'Ьйших'ь 1саииталистическихъ странахъ стано- 
шу\гм псе труд1гЬ(5 пайтп приложеше вновь нако- 
пляемому капиталу: все съ большимъ и большимъ 
грудом'ь капиталистическое производство преодол*- 
|1П('Т'1. Т'Ь у;1к!я рамки, въ которыя оно заключено 
и('Л'Ьдсти1(^ уакаго базиса, па которомъ основано 
П()тробл(Ч11(\ !)то д'Ьлаетъ часто необходимой эми- 
грац||о капитала какъ въ денежной такъ и въ нату- 
ральной форм'Ь, и'ь фо|Ш'Ь средствъ производства). Къ 
тому жо для ;т)й ;шиграц1и создается новый сти- 
мул ь |1ЫстоИ нормой прибыли, господствующей въ 
иоиым» странахъ по сравиешю со старыми (что 
00 ююняотся ннашим ь оргаиическимъ составомъ капи- 
1ала нь 1>1и\ъ с1|>ана\ь^ Благодаря всЬмъ этпмъ 
иричиНч'^мь. оецюнойскчй и 01Ч^нно англ1йск1п ка- 
\ипаль пь огромномъ кчиншч^тв* эмнгрируетъ изъ 
огоч^чм'пл и оилохотно1хаогь .^тп страны, соадавая 
:дмь гнкой жо ч'^омиой |К1Й. какъ у 1чЧ!1я на ро1пн^. 
Гль;иV^ \Ч^(ччл^иь. ио^ч^^^V^^ч^^ъ. на который въ Ан- 
* 1:и пч^ {ччЧ^нДчШоь огухг{^ш. сокершается теперь 
NN (суд':«д$^1::4. и ил чцч^ву»> арену виступаютъ 



шенныхъ способовъ прошводства: П||д1Я, Япошя, 
Австратя, Америка, Африка; даже Китай пошат- 
нулся въ свонхъ каменныхъ ст'Ьиахъ и началъ 
строить же-тЁзньтя дороги и насаждать промышлен- 
ность. 

Я говорю все время про таше общеизв'Ьстпъте 
факты, что ахъ достаточно только напомнить, не 
останавливаясь подробн'Ье. Какое же значе1пе пм'Ь- 
ютъ эти факты для страыъ, существующпхъ внЬт- 
нимп рынками, не могун1;ихъ обойтись безъ ввоза 
и поставленннхъ тЬмъ самымъ въ необходимость 
вывоза? Значете нхъ состоптъ въ томъ, что преж- 
нее вн'Ьште рынкп для этихъ страпъ закрываются 
однпъ за другпмъ, Онп закрываются не только кон- 
куренцией м'Ьстнаго производства, но п таможен- 
ной ст'Ьной, которой, прежде всего, стремится огра- 
дить себя каждая такая страна, выступающая на 
путь капиталистическаго производства. Конкурен- 
щя европейскихъ странъ д'Ьлается ожесточенн'Ье. 
Иодъ давленгемъ этой копкуренщп отходите съ 
60—70 годовъ и уже отошла тонорь въ область 
предашя промышленная гегемотя Аигл1И (Ср. 
Ненштт-Ст.ыщпт. Псрем'Ьщенае цеит1)а тяжести 
всем1рнаго хозяйства. ТОрнд. В., 1886, ГХ| Лнгл1й- 
смй вывозъ, въ пачал'Ь в'Ька росш!й съ пспмов'Ьр- 
ной быстротой, теперь не увеличивается {это уже 
было видно пзъ приведенной таблицы). Даль- 
нейшее расширеше пропзвод'^тва. безъ котораго, 
какъ это явствуетъ пзъ все1'о предыдуш,аго изло- 
жен/я, не можетъ сущестковать иапта.л^*г«\\ч^»^"«.'л'*^ 
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производство, делается все затруднительн'Ьй. Все 
трудн'Ье становится удержать позицш на мхровомъ 
рынк*, и безусловно справедливо мн'Ьше, выража- 
ющееся въ нашей литературе, что страны, позднв 
выступивш1я на капиталистическую арену, не им*- 
ютъ наде;кды завоевать вн^Ьшняго рынка въ зна- 
чительныхъ размерахъ, следовательно, развитхе 
, капиталистической промышленности, основанное на 
внешнемъ рынке, въ сколько-нибудь значительной 
степени для новыхъ странъ шшозможно. ^) 

Бъ результате такого положенхя вещей все уси- 
ливается промышленный застой, принявппй въ Анг- 
Л1И характеръ хронической болезни — 1га(1е йергез- 
810П. Вотъ д1агнозъ болезни, который ставитъ одпнъ 
изъ лучшихъ знатоковъ организма капиталнстиче- 
скаго общества: „рядомъ съ временнымъ возбужде- 
шемъ^ ведущимъ къ расширешю производства, вы- 
ваннымъ временнымъ расширешемъ рынка, мы 
находимъ длительное стремлеше къ расширешю 
производства, которое вызывается не расширешемъ 
рынка, но, наоборотъ, требу етъ его постояннаго 
расшпрешя. Ио за после дн1я два десятилетхя такое 



1) Разумеется, совершенно пев'Ьрно въ этихъ утверждензяхъ 
то, что капитализмъ вообще не можетъ существовать безъ вн^ш- 
ияго рынка. Но этимъ вопросомъ мы много занимались выше и 
займемся еще впереди. — Отд-йльные случаи успеха молодыхъ странъ 
на м1ровомъ рынк-Ь, конечно, возможны (интересные случаи при- 
водить т. Волпшъ. Обоспован1е народничества въ трудахъ В. В., 
71 — 76), но, несомн'Ьнно, эти исключительные случаи не могутъ 

убедить въ возможности развит1я капитализма въ новой стран'Ё 

на основ-Ь ве-бшняго рынка. 
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распшреше происходитъ не въ достаточной степени. 
Хотя оно все еще совершается, но въ то время, 
когда производство им'Ьетъ стремленхе расширяться 
все быстр-Ье и быстрее, расширеше рынка, наобо- 
ротъ, происходитъ все медленн'Ье и медленн'Ье. 
Чрезвычайное развиие средствъ сообп],ен1я съ каж- 
дымъ годомъ даетъ возможность для большей экс- 
плуатацхи каждаго рынка; но какъ разъ у т4хъ 
народ овъ, которые уже вышли изъ первобытнаго 
С0СТ0ЯН1Я, у которыхъ развилась известная куль- 
тура, изв'Ьстныя культурньтя потребности, рынокъ 
принимаетъ все бол'Ье и бол'Ье иной (?) видъ. Про- 
пикновеше товарнокапиталистической крупной про- 
мышленности убиваетъ повсюду и не только въ 
Европ'Ь местные кустарные и ремесленные про- 
мыслы, обращая кустарей и крестьянъ въ проле- 
тархевъ. 

Это производитъ на рынк* сбыта продуктовъ 
капиталистической промышленности дв'Ь существен- 
ныя перемены. При этомъ уменьшается покупная 
способность насел ен1я, сокращая этимъ рынокъ 
сбыта, ^) но вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ — что гораздо важнее — 



1) Это сужден1е довольно спорно: существованхе кустарныхъ 
и ремесленныхъ способовъ п{оизводства создаетъ конкурренцш 
продуктамъ капиталистическаго — м-Ьстнаго или иноземиаго — про- 
изводства, и уничтожен1е этихъ способовъ, хотя можетъ понизить 
благосостоян1е и покупательную способность населе1пя вообще, 
но повыситъ спросъ на продукты капиталистическаго производ- 
ства, которые и займутъ м-Ьсто продуктовъ кустарничества и ре- 
месла. Это сужден1е справедливо лишь въ томъ случа-Ь, если ку- 
стари ымъ и ремосленнымъ способомъ игтото\^лл1и\^\» х^^^^^^>к\^ 
итфою потребятельв&го вида, нежели ввоа1\1&\1й \1^о>,^^1\з1 л^лл^к^'г^^^^!^- 
стичеекаго яроизводства. 



г этомъ создается всл'Ьдств1е образован1я проля 
та1)1ата основа для создан1я м'Ьстнаго капиталист! 
ческаго способа производства. 

Европейская крупная промышленность сама сем 
роетъыогнлу. Сд ощкёимьиойшочт рпзтш'ткажЛ 
дальнгтшее расширснк рынка обозначает в йля I 
во.шт1твеН1е новаю конкурртта'^ (Цпт. у Н,— 
Аполопя денегъ какъ лрнзнакъ времени. Рус. Борз 
1895, Л° 2. Курсивъ мой). 

Установленная выше необходимость вн'Ьшн 
рынковъ однако не им'Ьетъ снлрл для всЬхъ капй 
талистпческнхъ странъ. Вн1^штй рынокъ стана 
вытся необходимъ лишь для странъ совершен! 
опред'Ьлспнаго тппа. Существуетъ другой типъ, в 
которомъ производство можетъ расшпушться 
основ'Ь внутрешшго рыпка, хотя к рндомъ крй 
зпсовъ, какъ л всякое каппталистическое произвоЯ 
ство, — кризисовъ какъ внутреннлхъ, такъ и межд] 
народныхъ. Конечно, полная экономическая ней 
внсимость одной страны отъ другихъ въ настоящй 
время, въ эпоху всем1рнаго хозяйства, представляет! 
немыслимую вещь, ужо не говоря о томъ, что з 
настоящее время вс-Ь страны связаны между соб(^ 
братствомъ взаимной задолженности и кредита. 
одно сколько - ннбудь крупное потрясен1е въ пр^ 
мышленной жизни какой-либо страны не мож 
не отразиться на другнхъ. Также п торговля сущест! 
етъвъ большей пли меньшей степени между всЬ] 
странами п составляетъ неизб'Ьжное посл-Ьцсп 
развнтаго обмана. Однако существуетъ разивЯ 
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между учасйемъ въ этой торговл'Ь Антп и Соедн- 
ненныхъ Штатовъ, разница, проводящая между 
ними черту глубокаго, коренного различхя. Чтобы 
выяснить эту разницу, намъ нужно возвратиться 
къ антитез* землед'Ьльческой и промышленной 
страны. Въ сущности, для настоящаго времени 
нужно было бы создать классификац1ю, непреду- 
смотренную Листомъ, который различалъ Артки!- 
1иг81ап(1 и А§пки11игтапи&с1иг81ап(1 (А^пкиИиг- 
тапиГас1иг11ап(1е1881ап(1 оставимъ въ сторонЬ). 
Сл^дуетъ различать А§пки11иг81ап(1 и МапиГас1иг- 
81ап(1 ^), и ул^ъ особое, третье подраздел енхе со- 
ставитъ А§пки11игшапиГас1иг81ап(1. Страны нерва го 
типа отпускаютъ землед4льческ1е продукты и вво- 
зятъ мануфактурные. Число такихъ странъ въ на- 
стоящее время все уменьшается и, вероятно, не за 
горами тотъ моментъ, когда он* отойдутъ въ область 
предашя. Представителями другого типа являются 
страны, отпускающая мануфактураты и ввозящхя 
сырье: такими странами являются передовыя стра- 
ны капитализма, не могущхя обходиться безъ ввоза 
хл'йба и сырыхъ матерааловъ. ^) Страны того и 



*) Само собою разум-Ьется, противопоставлеше А^пкиНиг— и 
Мапи!ас<;иг8<;ап{1'а нужно понимать условно: какъ промышлениыя 
страны, въ изв-Ьстныхъ границахъ, занимаются и землед'Ьлтемъ, 
такъ и землед'Ьльческхя страны не вовсе лишены обрабатывающей 
промышленности, которая суш,ествуетъ тамъ въ вид-Ь домашнихъ 
и кустарныхъ промысловъ. Р-Ьчь идетъ только о превалирующей 
роли добывающей или обрабатывающей промышленности. Въ стра- 
нахъ А5пкииигтапиГас1иг8^а11{1*а эти отрасли производства на- 
ходятся бол'Ье или мсн-Ье въ равнов-Ъсхи. 

2) Чтобы дать конкретный прим'Ьръ страны та.ко\:о '^^\\^^^'!>а»- 
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другого типа образуютъ одно экономическое ц'Ьло* 
при чем'ь отрасли промышленности, составляющ 
комплексы другъ для друга, разм'Ь;цены въ разл] 
ныхъ странахъ. По если страны второго тапа нД 
Ы01ттъ освободиться отъ этой экономической зави^ 
сныостп отъ странъ псрваго типа, наоборотъ, 



беренъ по статьинъ состаБъ ввоза и вывоза Авгл1и. Вотъ состая 
англЕВскаго ввозя въ 1803 году (вел сунма ввоза опрех^1д 
въ 404,68В твс. ф. ст.): хлоиокъ сыредъ, оряжа, изд'Ьл1Я, шерс4 
сырал, пряжа, нздЬл1Я, шилкъ сырецъ, ткани, ленты н др, И8д41 
лонт. трепаный н нетрепоный и пакля, прлжа, изд'Ьл1я, оевь^ 
трепаная и петрЕпапая и пакля, лжутъ оыредт., коаЕЯ водоо^ 
коигшЦ II скотс1п№ волосъ, шетква, пшевпца, нчиевь, рксъ, ; 
иуруэа, овесъ и другш хлМа, ишеыичнпл мука, мучные прахуктЯй 
сало, Е8ртофе1ь, овощи сырыл, особо вепоимевовавяыл. 
иередъ и т. под, врнвостц, хи^ь, миндаль, яблоки, Еорив!^ 
внпоградъ, апвл1.сипы и лимоны, чаВ, какао, кофи, зцопчатвя 
копое сЬмн, льняное, рапсовое, ор'Ёха и фруктовыя ! 
иас'ло оливковое, иальаоное, терпентиниое, жиыхм масл. 
с;1ХВ|1Ъ очищонлый и леденды, сахпръ ирочищеппый, патока 
1'.1ШЕоаа, спиртвыв папнтки, ввпо, табакь необраГштавпы!!, таба«| 
выя иэд'ЁлЕя, хина, оп1уиъ и т. п., л'Ёс'ь и лесные строительна^ 
матер1алы, иробка и пробвовын 11зд'&11я, гутаверча, каучукъ Я 
изд'Ьл1я изъ него, гумии вслкаго рода, рогатыК скотъ, овцы, 
видина солепал и свЫал, баранина св'Ьжая, свинина соленвд 4 
св'Ёкая, свввпя грудника и окорока, ивсо особо ае поииеноаая 

вароваиное, наело коровье, иолоко сгущевое, маргаринъ, снръЯ 
сало свиное, сало и стеаривъ, я^^ца, рыба, кожи сырыл, 
готовыя, ножевеввын зз/Л1]я: перчатка, обувь и под., шкуры в 
ш'Ёха всяк1е, лврьа для украшев1я, жел^^звая руда, жел'Ьзо и 
соаое, железо и сталь въ д^1Л^, и-Ьдная рула, ]|11)дь ве въ д'Ьл^ ;^ 
обрайдтаааал,— ломъ, желЪзаые и иЁ^ные паркты, свиведь 
слиткахъ а листахъ, ртуть, серебравал руда, олово въ кускахЪ» 
аанкъ вв въ д4л*, нефть ии|>чиш.в11ийи » очйадлваа.!^ сели 
яао, я.г.«азы, стекло иснкаго ^"№1 (\1а5'5^Ц'е°*'^^ ^ ''^**' 
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зависимость и ея закр'Ьпленхе составляетъ основное 
услов1е преусп'Ьяшя этпхъ странъ, то, папротивъ 
страны перваго типа съ выгодой для себя могутъ 
(п даже ДОЛЖНЫ;, чтобы выйти изъ положешя странъ 
эксплуатируемыхъ) освободиться отъ этой зависи- 
мости, заведя собственную обрабатывающую про- 



делал, химическ1е продукты, краски особо непоименованныя, ин- 
диго, краски изъ камеино-угольнаго дегтя, бумага, кром-Ь обоевъ, 
бумажная масса и тряпье, музыкальные инструменты, игрушки. 

Огромное количество ввозимыхъ товаровъ составляютъ такимъ 
образомъ продукты добывающей промышленности и сельскаго хо- 
зяйства. Если исключить отсюда и сосчитать особо готовыя изд-Ь- 
л1я,а именно: хлопчатобумажная пряжа и изд*л1я (3,043 т. ф.ст.), 
шерстяная пряжа и издел1Я (12,082), шелковыя ткани, ленты, и 
др. изд'Ьлхя (11,728), льняная пряжа и изд-Ьлхя (1104), кожевенныя 
изд'Ьлхя (2,784), фарфоровыя и фаяесовыя изд'Ьл1я(626),химичрск1е 
продукты (1,356), бумага (2,313), музыкальные инструменты и 
игрушки (1808) и н'Ьк. др. статьи, то окажется, что въ сумм-Ь 
они составятъ 36,844 т. ф. ст. или мен-Ье Ю^/о всего ввоза. Ос- 
тальные бол-Ье 90% приходятся на долю сырья. Если также раз- 
смотр-Ьть вывозъ Англ1и, исключивъ товары колон1альнаго проис- 
хожден1я, то въ составъ его войдутъ сл-Ьд. товары: хлопчатобум. 
пряжа, изд1Ьл1я суровыя и б^лыя, печатныя и крашеныя, швейная 
нитка, шнуры и кружева, чулочный и мелюй товаръ, шерсть, 
очесы и др., шерстяная пряжа, изд-Ьл^я, шелкъ сырецъ и грежъ, 
шелковыя изд'Ьл1я всяк1я, джутовая пряжа, изд-Ьлхя, масляничныя 
сЬмена, сахаръ очищенный, маринады, пикули и проч., спиртъ, 
пиво и эль, каучукъ и изд'Ьлхя изъ пего, селыи, кожи невыд'Ьлан- 
ныя, обувь, шор., сЬд'Ьльпыя и т. под. изд'Ьл1я, удобрен1я, жел'Ьзо 
и сталь и издЬл1я изъ нихъ, жесть б-Ьдая, телеграфная проволока 
и аппараты, меднц. и москат. товары, м1Ьдь не въ д-Ьл-Ь, сплавы 
и желтый металлъ, проч1е сорта, жел. и м-Ьд. изд. и ножевый то- 
варъ, инструменты, оруд1Я и приборы, свинецъ въ слиткахъ, ли- 
стахъ и пр., олово не въ д^л^5, двигатели паровые, всяюе дру- 
пс, вагоны, экипажи, велосип. и ихъ чает\1, ^^^\^^^^31^ ^х^^\»., 
угольная мелочь и др,, брикеты, демеитъ, у.\!1^\^ч. \^^^у:^^'^>^ ^ 



196 



мышленность. При этомъ ташя страны переходятъ 
въ состояше, которое можно уже назвать Аг^хкиНиг- 
тапи1'ас1иг81ап(1 въ полномъ смьтсл'Ь слова. 

Этотъ типъ характеризуется сл'Ьдующими чертами . 
Естественныя богатства страны, обширная терри- 
тор1я, значительное народонаселеше позволяютъ 
добьтваше всего нужнаго сырья и' хл'Ьба въ пред'Ь- 



препараты, щелочи, краски и красильные матер1алы, фарфоровыя 
и гопчарныя изд^лая, бумага, канцелярск1я принадлежности, кни- 
ги и др. произв. печати, жизнен, припасы, модные и галантерей- 
ные товары, шляпы и шапки всякаго рода, военныя принадлеж- 
ности, огнестр'Ьльное оруж1е и порохъ, зонтики всяие. Нужно -ли 
добавлять, насколько очевидно въ этомъ псречн* преобладанхе 
мануФактурныхъ товаровъ надъ всякаго рода сырьемъ. Еще ясн-Ье 
станетъ это преобладаехе, если принять во внимав1е суммы, на 
которыя вывозятся каждый изъ перечисленныхъ товаровъ (чтобы 
не утомлять читателя, я не буду приводить зд-Ьсь эти дифры. 
См. Гулишамбаровъ, цит, изд.). 

Предметы ввоза и вывоза перем'Ёнятся своими м']^стами, если 
мы вм-Ьсто Мапи1ас1иг81ап{1*а Англхи, возьмемъ страну съ Артки!- 
1иг81апй'омъ напр., Аргентину. Ввозъ еа составлялся въ 1891 г. 
изъ сл'Ёдующихъ товаровъ: крахмалъ, рисъ, сахаръ раффиниро- 
ванный, спиртъ, женена (водка), пиво, сигары, табакъ въ лис- 
тахъ, упаковочный холстъ, хлопчатобумажныя изд'Ьл1я,шерстяныя 
изд'Ьл1я, разная мануфактура, чулки и носки не шелковые, платье 
готовое, сЬрная кислота, краски сух1я, солодъ, мебель, бумага 
писчая и печатная, плетенье проволочное, чугунъ, дементъ. И 
по числу статей и особенно по д-Ьиности господствующую роль 
играютъ мануфактурные продукты. Вывозъ состоитъ исключитель- 
но изъ пролуктовъ сельскаго хозяйства: баранина мороженая, го- 
вядина консервированная, солонина, кожи рогатаго скота, кон- 
СК1Я овчины, шкуры козьи, гадючьи, волосъ конск1й и рогатаго 
скота, шерсть, рога, сЬмя льняное, кукуруза, пшеница, му1га 
пшеничная, отруби, жмыхи масляничные, квебрако (дерево). (См. 
тамъ же). 
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лахъ этой страны. При этомъ возможно, — исторически 
это первый шагъ, который только и сд'Ьланъ теперь 
государствами, находящимися въ состояши А§пки1- 
1;игтапи1'ак1иг81;ап(1'а, — что все количество сырья и 
хл'Ьба, которое можетъ производиться въ данную 
эпоху благодаря естественнымъ богатствамъ страны, 
при данномъ уровн'Ь техники и при наличности 
изв'Ьстнаго капитала, не поглощается существую- 
щимъ внутреннимъ рынкомъ, ц'Ьликомъ не входитъ 
въ комплексы соотв'Ьтствующихъ отраслей произ- 
водства. (Если выразить это въ терминахъ исторхи 
развит1я капитализма, сущность которой сводится 
къ развит1й) противоположности между деревней и 
городомъ, можно сказать, что городд не можетъ 
еще поглотить всЬхъ произведен1й деревни). Этотъ 
излишекъ, при данныхъ услов1яхъ мхрового рынка, 
при существоваши промышленныхъ странъ, ввозя- 
щихъ къ себ'Ь сырье, можетъ быть выгодно пом'Ь- 
П1,енъ въ этихъ странахъ, и, взам'Ьнъ его, могутъ 
быть ввезены мануфактураты или друпе как1е-либо 
продукты, которыхъ не хватаетъ этой стран!). Та- 
кпмъ образомъ, этотъ избытокъ сырыхъ продуктовъ 
входитъ въ комплексы производствъ, пом'Ьит.ающих- 
ся вн'Ь этой страны. Сверхъ] той группы про- 
изводствъ, полные комплексы которыхъ пом^Ьп1,ены 
въ данной стран'Ь, внешней торговлей какъ бы со- 
здается еще добавочное количество отраслей про- 
изводства, которыми и обогащается агрпкультурно- 
мануфактурная страна. Однако ростъ впутреиняго 
производства, зависящ1й, какъ уже известно, отъ 
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роста капитала, съ течс'П1емъ времени будетъ по^ 
глощать все большутп часть вывозииаго сырья, 
вьтвозъ долженъ сокрап1аться, поскольку эта теа 
де1[щя не будетъ ослабляться встр'Ь'гаоп тенденщ-! 
ей — растущей производительностью труда въ селЬ' 
скомъ хозяйств'Ь. Ближайшее изсл'Ьдоваше вопроса^ 
какова теперешняя тенденц1я развпт1я сельскаг* 
хозяйства въ важнЬйшпхъ страпахъ шра, увел^ 
бы насъ далеко въ сторону. 

Какъ бы то нп было, существуетъ огромная ра; 
Ш1ца между иоложен1емъ странъ, проызводящпх'й 
ВС!; или большинство нужныхъ сырыхъ продуктов! 
въ свопхъ собственныхъ пред'Ьлахъ, п странъ, вв№ 
зящихъ эти продукты. Первыя пользуются отно^ 
сительной иезавис1гаостью, представляютъ самодЫ 
вл'Ьющее ц-йлое даже въ томъ .случа"!!, если 01г! 
эксиортнруютъ своп сырые продукты въ иромыш 
ленныя страны. Во-1алхъ, спросъ на эти продукты 
въ такихъ странахъ обезпеченъ, а, во-2-ыхъ, есл] 
даже онъ л колеблется (какъ въ эпоху им'Ьющаи 
теперь и'ксто м1рового перепроизводства х.ч'Ьба), эт^ 
колебан1е, хотя, конечно, п тяжело от])ажается на 
'экономической жизни страны, особенно на поло<> 
жен1п отд'Ьльныхъ классовъ, хотя можетъ вызван 
даже промышленный кризисъ, по не нзм^няет'^ 
обп1аго факта — отпосительной независимости эти 



1) Этотъ ростъ сопровоясласи^я ибсолютиыиъ ростоиъ церен^ 
виго капнтадв, т. -а, числа рабочпхъ, зат'Ёмъ „тротьнхъ лицъ*Э 
потребителей прибав. етоимости, г.л'Ь108,, 1)0010111 городсмго и 
оелеп'т вооб1яе. 
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страны. Чтобы понять справедливость этого поло- 
жешя, стоитъ только сравнить то значеше, кото- 
рое им'Ьетъ для Америки прекращен! е или сокра- 
щете вывоза хл'Ьба, съ т'Ьмъ значешемъ, которое 
им'Ьетъ сокращеше или прекращсн1е вывоза ману- 
фактурныхъ продуктовъ изъ Англхи. Для Англхи 
такое прекращеше — при предположеши, конечно, 
существовашя теперешней формы производства — 
равносильно экономической агон1и и даже смерти; 
для (уоединенныхъ Штатовъ прекращенхе вывоза 
сырыхъ продуктовъ вызвало бы тяжелый кризисъ, 
поел* котораго однако обезпечсно полное выздоров- 
леше: производство можетъ зд'Ьсь безгранично 
расширяться на основ'Ь внутренняго рынка. *) Съ 
расширешемъ же производства увеличивается п 
спросъ на сырье, способный заменить вполне или 
отчасти прекративш1йся вывозъ. 

Въ русской литератур* проводится обыкновенно 
существенная разница между положешемъ т'Ьхъ 
странъ, которыя выступили на путь капиталисти- 
ческаго развитая въ сравнительно раннюю эпоху. 



1) Вывозъ Соединенныхъ Штатовъ, въ 1894 году, состоялъ глав- 
нымъ образомъ изъ продуктовъ сельскаго хозяйства (въ широкомъ 
смысл']^), не сиотря на огромное развитхе обрабатывающее про- 
мышленности и первостепенное значен1е последней въ экономи- 
ческое жизни страны. А именно, изъ всего вывоза на ц'Ённость 
892,144 м. долл. продукты сельскаго хозяйства и н-Ьк. отраслей 
добывающей промышленности составили 718,878 (рогатый скотъ, 
хл-Ьбъ, хлопокъ, рыба, фрукты, м-Ьха и шкуры, хд-Ьбъ, кожи, подо- 
швы, смола, нефть, мясо, сало, масло, сыръ, лъсъ и т. д.) Та- 
кимъ образомъ, произведен1л обрабатывающей промышленности 
пграютъ зд'Ьсь совершенно ничтожную роль. 
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когда были еще незанятые вн'Ьшше рынки, и т'Ьхъ 
странъ, которые вступили на этотъ путь позже, 
когда уже невозможно 1)асчитывать на завоеваше 
вн'Ьшнихъ рынковъ. Мы вид'Ьли что это раз- 
лич1е, действительно, им^отъ силу для странъ про- 
мышленныхъ, существующихъ внешними рынками. 
Но оно совершенно неправильно распространяется 
на ваь страны. Существу етъ бол^е коренная 
разница, которая должна быть положена въ основу 
классификац1и, разница между положешемъ странъ 
ману факту рныхъ и агрикультурно-мануфактурныхъ. 
Для посл'Ьднихъ фактъ поздняго выступлешя на 
путь каииталистическаго развит1я совсЬмъ не им-Ь- 
етъ того значен1я, какъ для первыхъ: капитализмъ 
не встр'Ьтитъ зд'Ьсь препятств1я въ недостатк'Ь рын- 
ковъ, потому что рынокъ зд'Ьсь будетъ расширять- 
ся съ развптхемъ производства. 

Нашъ очеркъ былъ бы не полонъ, если бы мы 
не коснулись еще одной, хотя и второстепенной, 
функщи вн'Ьшнихъ рынковъ при капиталистиче- 
скомъ производств'Ь, сл'Ьдовательно, еще одной сто- 
роны значен1я вн'Ьшней торговли. Пропорндональ- 
ность распред'Ьлешя различныхъ отраслей промыш- 
ленности, какъ мы вид'Ьли, постоянно нарушается 
и не можетъ не нарушаться, при господств'Ь сво- 
бодной конкуренщи, какъ регулятора этого распре- 
д'Ьлен1я, и эти нарушенхя ведутъ къ кризису. Од- 
нако возможно, что частное перепроизводство како- 
го-нибудь одного или н'Ьсколькихъ товаровъ можетъ 
// не повести къ кригис^ , ее;^! тх^^\^1^^ж^<!,^ воз- 
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можность вывезти и поместить на вн'Ьшнемъ рын- 
к'Ь излишнее количество товара. Въ этомъ случае 
вн'Ьштй рынокъ и внешняя торговля играютъ роль 
предохраиительиаго клапана отъ перепроизводства и 
кризиса (частнаго или общаго) для данной страны. 
Однако д'Ьйствхе этого клапана принимаетъ самыя 
различныя формы. Въ однихъ случаяхъ эти формы 
бываютъ выгодны для страны, если товаръ про- 
дается, въ силу благопр1Ятныхъ рыночныхъ кон- 
юнктуръ, по своей стоимости; въ другихъ случа- 
яхъ он'Ь бываютъ убыточны, если вывозимый то- 
варъ обезц'Ьнивается. Классическ1й прим'Ьръ вто- 
рого рода представляетъ русская сахарная „норми- 
ровка", при которой сахаръ, вывозимый за грани- 
цу, продается ниже издержекъ производства. (Какъ 
известно, это понижеше ц'Ьнъ на вывозимый са- 
харъ съ лихвой навёрстывается повышешемъ ц'Ьнъ 
внутри страны. Этотъ, въ общемъ, патологичесшй 
случай можно объяснить только ультрапротекщ- 
опнымъ характеромъ русской экономической поли- 
тпки. Еще бол'Ье патологическое явлеше предста- 
вляетъ выдача прем1Й на вывозимый сахаръ и въ 
особенности, на спиртъ, практиковавшаяся въ те- 
чен1е ц'Ьлаго ряда л'Ьтъ въ нашемъ отечестве). 

Въ этомъ ограннченномъ смысле вн'Ьшшй рынокъ 
можетъ оказаться нужнымъ или, по крайней м'Ьр'Ь, 
полезпымъ для всякой страны. При наличности вн'Ьш- 
няго рынка для опред'Ьленнаго вида товара производ- 
ство этого товара можетъ расширяться, совершенно 
не считаясь съ пропорщоналъ\10Стъ\<:> ^^^^\\\\^ ^^^'^ 
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' отрасли въ состав'Ь всего нац1ональнаго проиэ-я 
водства (прим'Ьръ: русско - американское нефтяпое! 
производство). Принимая во внпмагпе, что, съ ро-1 
стомъ каппталистичоскаго производства, процесса 
рас1Еирен!я отд'Ьльньтхъ его отраслей съ соблюде- 
шеиъ требуемой прокорщональпостнпредставляетсй! 
все бол'Ье труднымъ и бол-Ьзненнымь, открЕшеви-Ьш-! 

■ няго рынка для какого-нибудь товара является без-Я 
спорной выгодой 11 ибоспоримымъ преимуществом^.* 
нропзводптелей этого товара. По прнвиллегирован-я 
ное иоложеше пм'Ьетъ и обратную сторону: стано-Я 
вясь въ завпспмость отъ вн'Ьшняго ринка н гниехн I 
трофически развивая данную отрасль иромышлен-] 
иостп, страна рнскуетъ, съ за1фыт1емъ этого вн4п1-^^| 
няго рынка (возможность такого закрьтт1я уже указанаИ 
понести тяжелый кризисъ, связанный съ угнетен-^ 
жымъ состоян1емъ этой отрасли промыш-тенпости ] 
гЬхъ в'Ьтвей, которыя входятъ въ ея комплексъ.1 
Съ этой точки зр1;н1я нпутрепп^й рннокъ предста-^Я 
вляетъ медленно расширяющееся, но бол^е надеж 
ное поле сбыта для всякаго товара. 

Такова роль и значеше вп'Ьшнеп торговли 
вн'^>шн11хъ рынковъ въ капита-1пстичесЕшмъ прош 
водств*. Роль эта совершенно несправедливо огг 
нивалась въ народнической литератур-Ь. Благодар|^ 
недостаточности анализа процесса непзм'Ьнпаго 
расшнреннаго воспроизводства вп'Ьшнимъ рытшн' 
въ ней придана нссоотв'Ьтствующая роль, роль без 
донпоИ пропасти, поглощаюп(ей ирибавочную сто& 

люсть. Вн±итт рынок.ъ сове,'^»,ъ ^^ ^•^едмй:';^^ 1 
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совсЬмъ не бездонная: онъ возвращаетъ въ вид'Ь 
однихъ товаровъ ту же (или почти ту же) стои- 
мость, которую принялъ въ ВИД'Ь другихъ товаровъ. 
Поэтому, благодаря вн'Ьшнему рынку не устра- 
няется прибавочная стоимость, наоборотъ, она снова 
появляется, лишь въ преобразованномъ вид'Ь. Бла- 
годаря неправильной оп.'Ьнк'Ь роли вн'Ьшняго рынка 
и неправильному понимашю значешя вн'Ьшней тор- 
говли капиталистическихъ странъ, какъ обусловлен- 
ной исключительно международнымъ разд'Ьлешемъ 
труда, въ той же народнической литератур'Ь совер- 
шенно нев'Ьрно оц'Ьнивались шансы на будуш,ность 
капиталистической формы производства въ молодыхъ 
странахъ. При этомъ не принималось въ расчетъ 
различ1е между мануфактурными и агрпкультурно- 
ману фактурными странами, и то, что было в'Ьрно 
лишь для первыхъ и совершенно нев'Ьрно для вто- 
]>ыхъ, утверждалось для тЪхъ и других'ь безраз- 
лично. Нев'Ьрная же теоретическая точка зр'Ьн1я, 
естественно, препятствуетъ правильно оц^Ьннть 
значеше и вероятное будущее того народнохозяй- 
ственнаго процесса, который съ такой быстротой 
совершается въ настоящее время въ нашемъ оте- 
честв'Ь, и определить д'Ьйствительныя „судьбы ка- 
питализма въ Россш" ^)! 

^) Сог.1асно задач* настоящей работы, мы не останавливаемся 
спещально на изучеши экономическаго положен1я Росс1и. Однако 
ясно и едва-ли можетъ подлежать спору, что Россая вполнЬ под- 
ходить подъ тиЕъ А5г1ки11;игтапиГак1;иг81;ап(1'а, и ея разнообразныя 
естествен ныя богатства об'Ьщаютъ сд'1Ьлать ег с?к,^о\с>^зЛлКк\»^^ ^й.^^^- 
талистической страной типа СоединенвихъШ.'^^кГсожу» VI ^^^^^^^^'^ 
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Экетенеивное раеширен1е производства. 

Самый простой случай экстенсивнаго расширешя 
производства тотъ, когда капиталъ завоевываетъ 
новьтя отрасли производства, уже втянутыя въ то- 
варное обращеше, но организованныя еще не ка- 
питалистически. „Въ пред'Ьлахъ процесса своего 
обращешя, гд'Ь промышленный капиталъ играетъ 
поперем'Ьнно то роль денегъ, то роль товара, круго- 
вращеше промътшленнаго капитала, — денежнаго или 
товарнаго, все равно, — встречается съ товарнымъ 
обращенхемъ всевозможньгхъ общественныхъ спосо- 
боБъ производства, насколько, конечно, посл^дихе 
представляютъ товарное производство. Будутъ ли 
товары продуктомъ производства, основаннаго на 
рабстве, или крестьянскаго (китайцевъ, индхйскихъ 
райотовъ), или общиннаго (въ Голландской Остъ- 
Индш) или государственнаго (какимъ оно является, 
будучи основано на кр'Ьпостничеств'Ь, въ раннхя 



изъ главпыхъ нитей, связывающихъ Россхю съ вн-Ьшними рынками, 
былъ до сихъ поръ и еще остается ввозъ хлопка, столь необхо- 
димаго для нашей промышленности. Но хлопокъ уже усп-Ьшно 
культивируется въ Туркестан-Ь, и русская промышленность все 
въ больше!^ м*р:6 пользуется ту1^1!1естанскимъ хлопкомъ. Сл-Ьдо- 
вательЕо, зависимость Росс1и отъ в^^шаяхо ^\л^^^ <^^^^^^^а."?^кг'ъ. 
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эпохи русской исторш), или же это будетъ изд*- 
лхемъ полудикихъ охотничьихъ народовъ и т. д.: 
какъ товары и деньги, они противополагаются т'Ьмъ 
деньгамъ или товарамъ, въ которыхъ проявляется 
капиталъ, и входятъ точно такимъ же образомъ въ 
его круговр^щете, какъ и сверхстоимость, несомая 
товарнымъ капитал омъ, насколько она расходуется 
какъ доходъ, следовательно, въ обеихъ отрасляхъ 
обращен1я товарнаго капитала. Совершенно безраз- 
лично, каковъ характеръ процесса производства, 
изъ кото])аго они выходятъ: на рынк* они играютъ 
роль товаровъ, въ круговращеше промышленнаго 
капитала они вступаютъ опять-таки какъ товаръ, 
точно такъ же какъ и въ обращеше несомой ими 
сверхстоимости" (ор. с11., II, 67). 

„При обм-Ьн* изглаживаются сл^ды происхожде- 
шя этихъ товаровъ; они имеются только какъ форма 
существовашя промышленнаго капитала^ включены 
въ составъ его. Но т'Ьмъ не мен^е для зам'Ьп],ешя 
ихъ необходимо ихъ воспроизводство; поэтому, ка- 
питалистическШ * способъ производства обусловли- 
вается степенью развит1я способовъ производства, 
лежащихъ вн'Ь его пред^лонъ. Но онъ стремится 
всякое производство обратить, по возможности, въ 
товарное; специфическимъ средствомъ для этого 
служитъ втягиванье ихъ въ свой процессъ обра- 
щешя; развившееся же товарное производство какъ 
разъ и есть капиталистическое производство това- 
ровъ*' (1Ь., 68). 

Итакъ, вотъ тотъ путь, которыжъ ^о^^^тазу?^^^ 



экстенсивное расшнреше капиталнстпческаго прО' 
изводетва.: это — ■ втлгпвянье въ товарный обм'Ьнъ 
1*еволюц1л первоначально пронсходш!. лишь въ об 
ласти обм'Ьиа; техническая основа производств* 
остается прежнею, Сбытъ товаровъ прпнимаеи 
массовый характеръ, какъ того требуетъ характер! 
каинталистическаго производства; производство I 
правлено уже не на удовлетвореше потребностей 
113В'1>стнаго, опред'Ьленнаго потребителя (Кнпйен 
рго(1ик(лон), оно им'Ьотъ въ виду неопред'Ьлен* 
наго потребителя, бол'Ье пли иеп'Ье обширный рЖ' 
нокъ. ТТосредннкомъ между непосредствен нымъ прсь 
ызводителемъ п рынкомъ является купецъ, пред- 
ставитель торговаго капитала, Сопдальная физюно- 
м1я промысла радикально меняется, онъ становится. 
„каппталпзовапнымъ". Такова такъ называеиая до- 
машняя форма крупноГ! промышленности (Наизш 
Йи8(.г1е) н паша кустарная промышленность (въ т^хч 
случаяхъ, г/^^! самое производство еп],о не органЛ' 
зовапо каипталпстпческп). 

Заключптольнымъ актомъ , капитализации" иро^ 
ыисла является то, что капнталъ овлад'Ьваетъ са- 
мимъ пропзводствомъ, окончательно экспропр1нру1 
прежняго непосредственнаго производителя. Захваи 
данной отрасли производства промышленньшъ ка^ 
питаломъ (а не торговымъ уже) и есть случай ЭВй- 
тенсивнаго расши])СН1Я производства. 

П1)ежде всего надо отм'Ьтнть, что этотъ случаЛ 
экстенсивяаго расширетя капитплистнчеснашврл 
лзводства, мол{етъ совсЬм'Ь \\е (;№\1^оъй7й,таг!\л,а. ч;»» 
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ширешемъ производства вообще) наоборотъ, можетъ 
произойти даже его сокращеше. И т'Ьмъ не мен'Ье 
мы им'Ьемъ д'Ьло съ случаемъ несомн'Ьннаго роста 
каииталистичёскаго производства. Въ самомъ д'Ьл'Ь, 
зд'Ьсь происходитъ не абсолютное умножеше про- 
дукта, а лишь изм'Ьнеше соцтальной и технической 
организацш его производства. То, что прежде про- 
изводилось, скажемъ, сотней мелкихъ производите- 
лей, ремесленниковъ, теперь производится, можетъ 
быть, четвертой частью прежняго числа ихъ подъ 
диктатурой капитала и съ приложешемъ бол'Ье со- 
вершенныхъ способовъ производства: разд'Ьлешя 
труда, машинъ, кооперацш. Меновая ценность преж- 
няго количества продукта понижается, потому что 
понижается абсолютное количество труда, затрачи- 
ваемое на его изготовлен! е; она остается неизм'Ьн- 
ной и можетъ даже повыситься лишь въ томъ слу- 
чае, если соразмерно возрастетъ потреблеше и уве- 
личится производство этого продукта. Но если этого 
не произойдетъ, имеется полное, невидимому, осно- 
ванхе доказывать статистически сокрап],еше народ- 
наго производства и потреблешя, хотя потребленхе 
остается неизм'Ьннымъ, а производство, сократив- 
шись въ одной сощальной организацш, расшири- 
лось въ другой — капиталистической. И это расши- 
рен1е каииталистичёскаго производства въ разсма- 
триваемомъ случае есть вполн'Ь .реальный фактъ, 
потому что оно выражается со стороны новой от- 
расли капиталистической промышленности въ спросЬ 
какъ на средства, производства, та\1ъ \\ ^^ ^л^^^^^^*^ 
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существо ван1 я вновь экс1фопр111роаанныхъ рабо-в 
^чнхъ, для которыхъ эти средства существовашяЯ 
I теперь противопоставились уже въ форм'Ь перем'Ьн-Ш 
Р.наго капитала; следовательно, зд'Ьсь проысходнгьЛ 
I рост!. 1сакъ I такъ и II подразд'Ьлеп1н обществев-Я 
I наго воспроизводства. Я 

1 Но этотъ случай, теоретически самый просто™ 
I н понятный, иредполагаетъ уже значительное раз-Л 
' впт1е каппталнстической промышленности, значат! 
тельное экстенсивное ея распространеше. Своео&Я 
разный особенности им^еть процессъ экстевснвнагЛ 
расширсн1я производства въ самомъ начале, когдая 
[ вапптализмъ д^лаетъ только первые шаги. Путь егои 
I и зд'Ьсь остается, конечно, прежшй: обра1цеше про-Я 
I дукта, прежде изготовлпвшагося для непосредствегеЯ 
[ наго потребления, въ продуктъ товарный. Но тоЯ 
I варное производство возпикаетъ и существуегьЯ 
I только на почв'Ь раэдгЁлетя труда въ об1деств4,Я 
г Оно требуетъ для своего существовашя, чтобы проЯ 
I дукты, пропзводпвппеся сначала въ пред^аахъ замкЯ 
I нутой экономической единицы {о1хо':, РгоЬпЬоС, русЯ 
I- ское поместье) исключительно для собственнаго поЯ 
I треблен1я, стали изготовляться отд'Ьльными произЯ 
I водителями, спещалпзировавшииися въ производстве 
к даннаго товара и производящими е1'0 въ ц^яхм 
I обм^^па. ТТтакъ, разд'Ьлеше труда п развитее обАгЬнД 
I являются т'Ьми лредносылкамп, п])и нали^шости коЯ 
I торызсъ развивается ка пнталистическое пропзводствоЯ 
I быстротя этого развитая опред'Ьляется т'Ьмъ, въ каЯ 
гяой степека этп предпоснлмг ос'5ВД'Л'^*лй';!»,'«\)-«йЯ 



БОЙ стран'й. Развпт1е капитализма обусловлено по- 
этому не открыт1емг Эльдорадо — внЬшныхъ рын- 
ковъ, какъ представлшотъ себ* это Б11ента110 и 
руссюе теоретики вн15шнпхъ рынковъ, напротивъ, 
его услов1емъ является унпчтожепье натура-ньнаго 
хозяйства п разложен!е ирежпей оргаыизацгы про- 
шводства. „Не рьшокъ создалъ капиталпстическое 
разд'Ёлен1е труда, наоборотъ, раз-иожен^е прежняго 
обществениаго строя (2ег8е1;211П§ (тйЬегег ^еаеИ- 
8сЬаШ1с11ег ХиваттепЬйп^е) и проистекающее от- 
сюда разд'Ьлеше труда создали рынокъ" '). 

Однако возможенъ такой случай — ц таково было 
во мнопгхъ страиахъ возннкновеше каппталпстыче- 
скаго производства, — что первоначально оно разви- 
вается на основ'Ь вн'Ьшняго рынка. Страна снитъ 
еще кр^пкимъ сномъ натуральпаго хозяйства, и ей 
не грезится еще свпстъ локомотива, угрожающ1й 
навсегда нарушить этотъ сонъ. Л на верхахъ — въ 
прпбрежныхъ городахъ, плп другнхъ территориально 
ограничопныхъ центрахъ — процвЬтаетъ крупная 
каппталнстпческая промышленность, работающая 
для вн'Ьшнпхъ рынковъ. Пока, до поры до времени, 
она не им-Ьетъ вл1"ян1Я на внутреннюю жизнь стра- 
ны, и степень развитая этой промышленности ис- 
ключительно зависитъ отъ условШ вн1Ьшней тор- 
говли; это какъ бы частица территорш других ъ 
странъ, лишь перепесенная въ дапную страну. 



•) Е. Епдеи. Щтт Еицеп БиЬг]пв'з ИпптШгипе <1ег №185811- 
всЬаИ, 3-1в Ли8в.,81и11еа''(, 189-1, стр. 245. Цитата взята изт. X 
тзава II от:1^.т, составленной, по с.чонажт, 'Эйтйт.с.ч., 'Ал'^чса'Ь'ч- . 
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Настоящее 1)аувит!е капитализма начинается съ 
])азв1гт1еыъ обмана и общественнымъ ]»азд'!Ьлен1ем'ь 
труда и въ самой странЬ. Обыкновенно, ато прежде 
всего выраж.аетс)1 въ отд'Ьлен111 производства одежды 
и другнхъ предметовъ потреблешя отъ производства- 
пнщп. Исходной точкой развит1я является, такимъ 
образомъ, народное потреблеше, потрсблеше ыассъ. 
Но уже въ скоромъ времени развпт1е каппталнстн-* 
ческаго производства отрывается отъ ^той основы. 
Какъ изв'Ьстно, поб-Ьда капитала выражается въ в 
м'Ьненш техники производства, въ совершенно осо- 
бенной ро.ш, которую начпнаютъ играть зд'Ьсь срод- 
ства производства, постоянный каппталъ. Нропз- 
водство постояннаго капитала составляетъ I подт 
разд'Ьлеше обществеянаго воспроизводства, которое' 
предъявляетъ уже самостоятельный спросъ на пред- 
меты лпчнаго потреблен1я, въ разшгЬр-Ь перем'Ьннаго 
капитала этого Г подразд'Ьлен1я и потребнтсльнаго 
фонда 1апиталистовъ I. И, въ свою очередь, предъ- 
являетъ спросъ на продукты I. Такимъ образомъ, 
уже въ начал'Ё каппталистнческаго производств»; 
создается замкнутый кругъ, въ которомъ капитали- 
стическое производство не завпсптъ пи отъ какого: 
вп'Ьшпяго рынка, а само себ'Ь довл'Ьетъ, и въ ко-. 
торомъ оно способно къ автоматическому, такъ ска- 
зать, возрасташю путемъ накоплен!)!. Ростъ капН' 
талпстнческаго производства заключается въ д&ль^ 
П'Ьйшемъ проведенш того разд'Ьлен1Я труда, котороог 
образовало его исходную точку. Разд'Ьлен1е труда 
возрастяетъ при этоиъ №он.та.таъ оЬ-^айй'жъ-. съ одно&1 



стороны, вмрысаются у населешя новыя отрасли 
производства, осколки прежпяго нат)-ра,чьваго хо- 
зяйства; съ другой стороны, въ пред'Ьлахъ уже 
захвачеиныхъ капнталомъ отраслей производства 
происходптъ дроблен1е утпхъ отраслей, растетъ те- 
цшлиза11,ш производства. ТЬ производства, которыя 
въ Росс1н, иапр., соединены въ одной фабрик-Ь, иа 
запад'Ь закпмаютъ н'Ьсколько фабрпкъ н т. под. 
Капиталистическое производство, ставъ твердо на 
ноги, создаетъ дал'Ье новыя отрасли производства, 
которыя не только не конкурпруютъ съ производ- 
ствомъ прежнвхъ непосредственны хъ производите- 
лей, но даже НС снились этпмъ посл'Ьднимъ. Та- 
кпмъ путемъ капиталистическое производство само 
создаетъ себ'Ь непрерывно раси1иряюи],1йся рынокъ. 
Въ Росс1п въ настопп^се время еще совершается 
тоть процессъ иервоначальнаго разд'Ьленхя общест- 
венваго труда, который носитъ на историческомъ 
язык* яазван1е 07пд1ь.1ен'1Я щюОа опт деревни и зна- 
чеше котораго для развит1я капитализма въ Англ!» 
н^^мецюшъ эконоиистомъ выражено въ слЬдующихъ 
словахъ: ,зксироир1ац1я п изгнаше части сельскаго 
населешя (напомпнаемъ, что р'Ьчь идетъ объ Лнгл!и) 
освобождаетъ вм'Ьст'Ь съ работниками не только 
нхъ жпзненныя средства и нхъ рабочей ыатер1алъ 
для иромышлсннаго капиталиста, но она создаетъ 
также и впущи-пит рынока. Арспдаторъ иродаетъ 
теперь въ видЬ товара оптомъ жизненныя средства 
и сырой матер1алъ, которые прежде потреблялись 
большею частью самими се.1ъсм\ш\ л^х^алтаъйтда^^?^''^ 
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н обрабатывателямн, какъ иепосредствеиныя срёдстН] 
существования. Мануфактур1>1 Оаюпа ему ^шитя. 
Съ др}тоГ1 стороны, НС только мнопе разрозненные 
покупатели, иолучавш1е прежде предметы свонхъ 
потребностей отъмиогнхъ мелкихъ производителей, 
сосредоточиваются въ одлпъ большой рынокъ для 
нромышленнаго капитала, но значвтачьная часть 
продуктовъ, пронзводимыхъ прежде въ самнхъ де- 

,ревняхъ, превращается теперь въ предметы ману- 
фактурнаго производства н '^аже сами деревни дгь- 

' лаются рынкомд д./ я и л'б продажи. Такикъ образомъ^ 

' съ экспропр1ац!ей и отнят1емъ у крестьянъ нхъ 
средствъ производства идетъ рука объ руку уюгч- 
тожеше деревенгкихъ побочнихъ промысловъ, про- 
цессъ отд'Ьлешя мануфактуры отъ землед*.тия,.. Но 
только крупная промышлепность доставлястъ канп- 
талистичес1С0иу землед'Ьл1Ю ви'Ьст'Ь еъ машинами 
постоянный базнсъ, радикально экспропршруетъ. 
колоссальиыя массы сельскаго населен1я и довер- 
шает!. отд*лен1е землед'Ьл1я отъ домашнпхъ сель- 
скнхъ промысловъ пряденья к тканья, которые 
она вырываетъ съ корпемъ. Поэтому только она 
завоевываетъ для капитала аеп виутрепти рыною!' 
(I, (538 — 640. Курспвъ мой). 

Процессъ завоевашя внутреннихъ рыпковъ со- 
вершается въ Росс1и въ двухъ иаправлешяхъ: в» 
1-хъ, поскольку проводится все дал'Ье и дал'Ье 
отд'Ьлен1е обрабатываюп;ей промышленности отъ 
землед'Ьл1я, съ унпчтоженгемъ кустарнихъ промы- 

словъ; по 2-хъ, — чтого\>аадовйж.\Л.е,"ла.«й,*^л«йа\|ЭДл,и.- 
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щазаставляетъкреегьянъ отчуждать на про- 
дажу т!) материалы, которые перерабатнва-'игсь 
раньше въ домашнлхъ промыслахъ, и замЬиять 
этотъ дома11Ш1й продукгь продуктомъ фабрн'шаго 
производства. Этотъ послЬдн!!! процесса еще не 
завершился, и ппутреншп 1)ынокъ еще растетъ; 
обширное поле роста об-];щаюгь ему слбпрсше 
жел'Ьзиодорожпые пути, которые вовлекутъ въ мЬ- 
новое хозяйство еще новую обширную террнтор1ю. 
Звачеше этого процесса очевидно всякому непреду- 
бежденному наблюдателю. Вотъ что говорить, напр. 
111//мце-Г1'ве}/Н'1т въ статье „П]е Ыоякаи— ^V1а(^^- 
Л11гасЬе Ваиш№оШп(]ик1г1е (КсЬшоИег' 8 ^а11^■ЬисI|, 
189(),Не1'1еЗ— 4): „ средняя Росс1я, такъже какъ и 
Ланкашнръ, нм'кетъ свою 11нд1ю, но ужъ не отд'Ь- 
ленную длпнньшъ морскпмъ путемъ, а близко иодъ 
рукаив, въ огромнихъ чисто землед'Ьльческихъ вла- 
д'Ьшяхъ Росглп п Лз1и; до спхъ поръ значительная 
часть этпхъ рыпковъ закрыта благода1)Я господству 
натуральнаго хозяйства. Инд1я стала крупньшъ 
покупателемъ уЛнгл]11 лишь съ постройкой жел'Ьз- 
выхъ дорогъ н начавшимся вывозомъ хлЬба; но 
равнымъ обраоомъ п важнЬйш1Й интересъ русской 
промьтшлеггаости есть 1)азв|1т1е денежнато хозяйства 
среди массъ русскаго сельскаго населенья. Этпмь 
путемъ можно пр1обр'Ьсти миллюны покупателей п 
способный къ непрерывному расшпрешю базпсъ 
для русскаго капитализма" (1190), 

Было бы однако ошибкой през,ставлнт:ь ей&^ \!адг 
Ш1пе капиталистической пр0М1.1тле^\\0йт\\ \\й^л^^^- 
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тельно въ зависимости отъ разм'Ьровъ и (шособностяв 

1съ расшнрешю внутренняго землед'Ьльческаго рынка. I 

Разв11Т1е капитализма совершается и въ землед'Ьл!!!,! 

II это разв11Т1е, оборотная сторона котораго естьЛ 

11ролета1И1311рованье значительной части преждеЯ 

^ самостоятсльнаго крестьянства, распа.дрп)е прежде! 

Н однородной масс1,т на богатыхъпб^дныхъ, стремитсм 

Щ у.>«'нмн«'шг. потребление массъ. При кашпалпстпчс-1 

И'ской форм'Ь производства ростъ „народпаго богатства" | 

Н й народнаго благосостоян1я иротивоиоложпы другъ Л 

В другу- Ио этой тонденц!!! сокращснхя к]}естьянскаго 1 

V потребления иротивор'^чатъдв* встр-Ьчныл тонденщи: ■ 

К йо-1-хъ, увеличен]С спроса на товары со сторояиЯ 

Внародиыхъ иассъ въ силу совершаюи^агося до сихъЯ 

В лоръ выт'кснсшя иатуралькаго хозяйства м'1^110ВЫ1Гь,'ш 

В й, во-2-хъ ростомъ потреблетя отд'Ьльпыхъ еднницъ Л 

В выделяющихся изъ рядового крестьянства, т. е.Щ 

В^Р^*^'^ья1ТСкой буржуаз1П. Какая изъ этихъ тенденщвЯ 

В^'олучитъ преобладан1е въ будущемъ, можно будетъЯ 

ВР''^'^"'''^ только на оспован1нфактпческаго изсл'Ёдо^ 

^К вашя. Весьма возможно, что ' пересилить перваяЯ 

Втенденц1я, народное потреблен1е стаиетг сокращать-И 

Вся не только относительно, но и абсолютно; раэ^ 

Ввит1е каи1гга.1ист1гческаго производства въ тЪхвИ 

В Отрасляхъ, которыя предназначены для народнагЛ 

Р дотреблен1я, задержится, временно, бмть можёгь,Я 

совсЬмъ пр10становится. Па основан!|1 теоретиче-Я 

окон возможности паету1[ле111я такого состоян1я (доЛ 

сихъ поръ ростъ хлоичатоб'^тАйж^^ло ^\тоизводства,И 

1}язсч11тапиаго па крест ьйнс«лл\ \1лл\\й\(л.,*^о^Л1^\йа!;я?Д 
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непрерывно, следовательно, это абсолютное сокра- 
щеше народнаго потреблешя мыслимо только тео- 
ретически) г. Н. — онъ делаетъ выводъ вообще о 
нежизнеспособности въ Росс1и капиталистической 
формы производства. Вотъ этотъ-то выводъ, намъ 
кажется, основанъ на неправильномъ понпман1п 
роли потреблен1я въ капиталистическомъ производ- 
ств-Ь, и это сужден1е возвращаегъ насъ къ отвер- 
гнутому а ит1пе предположеюю, что ц^ль капи- 
талистическаго производства есть потреблеше. 

Объяснимся. Въ „категорическомъ" смысл* земле- 
д-Ьлхе есть такая же отрасль II подраздел ешя, какъ 
и друпя отрасли производства предметовъ потребле- 
шя, напр., хлопчатобумажное производство ^). 
Следовательно, само по себе земледел1е не пм^етъ 
какого-либо особаго значешя въ качеств* рынка 
и создаетъ его для другихъ отраслей промышлен- 
ности въ такой же м^р*, какъ и эти последн1я 
создаютъ рынокъ другъ для друга. Поскольку ка- 
питалистическая организащя проникаетъ и въ 
земледел1е, здесь происходптъ такой же процессъ 
относительнаю сокращен1я потреблен1я рабочаго 
класса, какъ это было установлено для всего ка- 
питалистическаго производства въ его целомъ. По 
мы уже видели, какъ находится выходъ пзъ этого 
противореч1я , свойственнаго капиталистической 
форме производства, расширен! емъ внешняго его 
ноля. Тотъ же путь капиталпзмъ пзбпраетъ и у 



') „Въ д,кагегорическомъ" смысл-Ь аре1\х?^то\^л»— '\^^^'^ "«л. ^\^- 
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Ёнасъ, какъ объ этоыъ слишкомъ красыо])'1Ь<п1ВО свпЯ 

Г Д'Ьтельствуетъ ростъ каменноугольной, металлургп-! 

I ческоЛ II т. под. промышлен-юстп. Ростъ зтотъ* 

Ьбылъ бы совершенно непонятенъ, если бы капита-Л 

Б листнческое производство въ такой степени аави-^ 

I сЬло отъ народнаго по1реблен1я и, въ частности Л 

I кростьянскаго благосостоян1я, кат. это прпшшаетм 

Р г. Николай — онъ. I 

I По если такъ, скажутъ иамъ, почему же суще-Л 

I ствуетъ такая зависимость между урожаеиъ и сп1и>-в 

Ь сомъ на мануфактурные продукты н данге состо-1 

г ян1емъ всего народнаго хозяйства, которая наблньЯ 

I дается въ Росс1и? Указанная зависимость состав-1 

1ляетъ безопорный, очевидный фактъ; но н этот'ьв 

I фактъ нев'Ёрно оц'!&нивается теоретиками вн'Ёшнихъа 

Грынковъ. Для правильной его оценки нужно пры-1 

Рвать во внимаше следующее. I 

( Въ предыдущемъ параграф* было выяснено, чтоЯ 

въ томъ случае, когда н'Ькоторьш отрасли аропз-^ 

водства еще не развились въ данной стран*, п со-1 

отв'Ьтству101Д1С продуктьт ввозятся изъ-за граннцьт^Я 

этогь ввозъ долженъ быть оилаченъ эквива^тентиынътя 

количеством!, товаровъ внутренняго производства. ■ 

Ксли по естественнымъ услов1ямъ страны, а так-1 

же по данному состояшю международнаго рынка! 

такнмъ внвознымъ товаромъ является хлйбъ, то I 

становится попятно, какое привпллегированное по- I 

ложенге получаетъ онъ среди прочей товарной чер- Щ 

ни. Онъ представ.11яетъ въ себ* уже не одну, лЩ 

|. несколько отраслей промышленности, съ кото2)ынн I 
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Гтвсно связаны и остальныя отрасли, пм'Ьюгщяся 
внутри страны. Сь другой стороны, тогда какъ ч.ъ 
обрабатывающей промышленности зависимость отъ 
вБ'Ьшнпхъ снлъ природы сведена до пип1ти111'а и 
онЬ поставлены подъ контроль производителей, въ 
зомлед'Ьл1п, по крайней м1;р'Ь, въ русскомъ, он'Ь 
являются до СИХ1. поръ стпхэйнымн — въ букваль- 
иомъ смысл'Ь этого слова — факторами, незавпс)Ш1нмп 
отъ волн производителей. А такъ какъ процв-Ьтап^е 
производства основано именно на пропорщональ- 
ыомъ расп]»ед'Ьлен1п отд'Ьльныхъ его отраслей, то за- 
висимость одпой изъ атихъ отраслей отъ всЬхъ 
случайностей стпх1й вноситъ неустойчивость и во 
все народное хозяйство, ибо въ сложномъ механиз- 
м-Ь капитал и стпческаго обм'кна нельзя пове]1нуть нн 
одного винта, чтобы не испортилась вся машина. 
Ксли же въ данной отрасли производства, по ус- 
лов!ямъ международнаго разд'Ьлен1я труда, факти- 
чески представлено для данной страны н'Ьсколысо 
отраслей производства, потрясен1е, вносимое въ на- 
родное хозяйство колебан1ями въ этой отрасли, 
соразм'Ьрно усиливается. Единственное средство 
ослабить это потрясете — свести значеше данной 
отрасли производства до значешя лишь одной изъ 
многнхъ отраслей, уничтожить нривилегированное 
ея положсше. По это возможно двоякнмъ нутемъ: 
нли нужно сократить ввозъ, производя соотлЬтству- 
ющ1е продукты у себя дома, или же плат!1ть за 
лвозииие товары мануфактуратами, производство 
которыхъ мен'Ьо зависитъ отъ вл1ян1я стих1й, п, 
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довательнг), наГин нмъ рьшокъ. Росая идегь : 
)Мъ II друпшъ путемъ. 

Первый путь въ сущности есть экстенсивное рас 
шпрев]е производства, создаше новыхъ, прежя 
пе существовавшихъ от])аслей. Излишне говоритв 
какъ много сд1>лала 1'осс1я въ этомъ пап11авле1П 
за последнее время. Разъ данное производство вог 
никло п укр'Ьпилось въ стран'Ь, рыпокъ для про 
д)'ктовъ пностраннаго производства замыкается (ож 
можетъ быть замкнутъ, конечно, и запретительным" 
тарифомъ, но этотъ рынокъ уже пе откроется : 
посл'Ь его отм'Ьны, по крайней м'Ьр'Ь, для многш 
отраслей русской промышленности даже теперь I 
тому существуютъ вс-Ь в'Ьроят1я'). 

1'осс1я пдет'ь и другпмъ путемъ, стремясь заво 
евать вн'Ьши1й рынокъ для свопхъ мапуфактуратов! 
въ Средней Аэ1п, въ КптаЬ, и т. д., хотя там' 
приходится встретиться съ ожесточенной конкуреа 
щей другпхъ капиталнстическихъ страиь. „Кто пС 
б1^дптъ въ неравномъ бо'Ь", есть во всякомъ слу 
ча'й вопросъ, который ужъ вовсе не такъ безусловнЕ 
разр'Ьшается не въ пользу „в'Ьрнаго Росса", как1 
это думаготъ. 

Такимъ образомъ, естественный ходъ вещей црк 
водитъ къ тому, что русская промышленность ве 
бол'Ье и бол'Ье становится на собственння ногп, 1 
ея завис1Ш0С1ъ отъ хл'Ьбнаго экспорта въ указав 
номъ смысл-Ь уменьшается. 

Вм11ст'1! съ тЪт. увеличивается значсп1е хл'Ьбнал 
экспорта, въ д]1угомъ отноп1еп!п. П это его значеш! 



также легко понимается на основашп принциповъ 
международнаго разд'Ьлешя труда. 

Недостаточное развит! е промышленности и сла- 
бый ростъ городского населешя д'Ьлаютъ избыточ- 
нымъ для внутренняго потреблешя то громадное 
количество хл'Ьба, которое ежегодно выбрасывается 
на^руссюй рынокъ, въ силу особенностей нашего 
народнаго и государственнаго хозяйства. Если бы 
Росс1я представляла замкнутую страну, находящую- 
ся вн* сферы между народнаго обмана, тогда это 
излишнее ^) количество хл'Ьба совсЬмъ не находила 
бы сбыта. Въ то же время лишены были бы по- 
купательной способности производители этого из- 
лишняго хл'Ьба, или т* лица, въ пользу которыхъ 
отчуждается этотъ хл'Ьбъ (купцы, государство, на- 
сколько хл-йбъ отчуждается для уплаты налоговъ). 
Следовательно, оказался бы излишекъ и мануфак- 
турныхъ ироду ктовъ, уменьшилось бы, благодаря 
этому, производство ихъ, а потому еш,е бол-Ье упалъ 
бы спросъ на хл'Ьбъ. Этотъ спросъ возросталъ бы 
ввгЬст'Ь съ развитхемъ промышленности, числа про- 
мышленныхъ рабочихъ и городского населен1Я. Но 
такой ростъ совершается вообще медленно, и зем- 
лед'Ьл1е находилось бы въ хроническомъ угнетен- 
номъ состоящи, оказывая угнетающее вл1ян1е и на 
обрабатывающую промышленность . 

1) Во изб'&жаихе недоразум-ЬнаЙ, зам-Ьтимъ, что подъ излишнимь 
хл^бомъ мы понимаемъ тотъ хлЬбъ, который не можетъ найти 
себ:Ь сбыта на рынк']^. Но онъ можетъ быть вовсе не излишснъ 
для крестьяпскаго пассле1пя,его отчуждающаго,совс'Ьмъ папротисъ. 



Ксли ]ке этотъ пибиточпый х^11юъ можетъ быт^^| 
вывсзснъ и прпдаиъ на ви'^шнчмъ рынк'Ь, поку— -^ 
нательнгш сила населеН1я возрастетъ, и соралм1!рно д 
расширится рыыокъ для продз'ктовъ обрабатывающей: - 
промыи1ленностн. Путемъ хл'Ьбиаго экспорта Росс1ь ^ 
находитъ вншинИ! рытнв для продуктовъ своей про к — т > 
мышлениости, хотя уже не иеиосредственно. В- -^ъ 
этоиъ смыслЬ сираведливо говорить Шульце-Геве1г^в^ 
инцъ, что ^каждый иудъ хл*ба, вывозимый въ а я — |- 
иадную Европу, расшп1(яетъ область сбыта моско^^- 

' ской промышленности" (\Ь, 752, Ср, татсже еи^Л) 
статью: 051еигора18с11ег МегсапиИзтиз въ Вгаиг» ':< 
АгсЬ|\', 18Я5). Т'Ь отрасли русской промышлеицост^жз. 
продукты которыхъ предназначены для потреблешла 
лпцъ, существующнхъ землед'Ьлгемъ, развивают с^я 
шире, ч'Ьмъ это было бы возможно на основании 
строгой пропорц1оиальностп 11а(;п11ед'Ьлен!я пропз- 
водства, 

Само собою разум'Ьется , указанныя дв'Ь стороны 
значен1я русскаго хл'Ьбиаго экспорта можно разли- 
чать только въ абстракц!и. Не только н'Ьтъ ника- 
кой возможностп разграничить статистически гЬ 1 

, части его, которыя отв'Ьчаютъ каждой изъ атих^^ 

> сторонъ, но даже а теоретически сл'Ьдуетъ считан 
указапныя обФ стороны лвумя результатами одноЛ 
и того же факта. 

Птакъ, значен)е хл^бнаго экспорта для нашеЯ 
промышленности сводится къ сл-Ьдующему: 1) Ий 
оплачавйеаъ хл-Ьбоиъ и 1.\»1^^*^^ «^к\ктами 

рСкаго хозяйства ввошшьш о\)'5тС\в. -л -лзяе^ул 



1Иводства; 2) мы можемъ, благодаря хлебному экс- 
порту, расширить н'Ькоторыя отрасли нроиаводства 
такъ, какъ это бнло бьт невозможно безъ добавоч- 
каго вн'Ьшняго рынка. 

Однако не нужно преувеличивать уыачен1я хл'Ьб- 
иаго экспорта. Во-1-ыхъ, рынокт^ для русской про- 
[ышленностн не создается, а лишь расширяется 
Съ др)той стороны, роль этого экспорта въ 
зсачеств'Ь эквивалента за ввозимыя оруд1я и мате- 
])1алы производства уменьшается но мЬр'Ь умень- 
жиешя пеобходимаго ввоза и усилен!я вывоза ману- 
■ч|)актурныхъ продуктовъ. Во-2-хъ, не нужно быть 
пророкомъ, чтобы предсказать, что, хотя нашъ 
хл-Ьбинй экспортъ въ блпжайшемъ будущемъ, съ 
проведешемъ спбпрскпхъ жел'Ьзнодорожныхъ путей, 
об'Ьщастъ возрасти, по съ изв'Ьстнаго момента онъ 
станетъ понижаться, чтобы съ течен1емъ времени 
совсЬиъ прекратиться. ') Это суждете, можно на- 
в'Ьрно сказать, вьтзоветъ изумлеше, а, быть можетъ, 
и негодоваи1е у многдхъ. Однако вспомнимъ судь- 
бу странъ, которыя раньше Россй| были охвачены 
лроцессоиъ развит1я капиталпстяческой формы про- 
изводства. Не говорю уже объ Лнгл1и, в'Ьдь Гер- 
яан1я то.11ько въ трндцатыхъ годахъ нын'Ьшняго 
стол'Ьт1я,^эпоха, спльно напоминающая по своему 



') Бндо бы, конечно, см^шаоИ и вел'ЁиоЙ оретепэаеё а 
оарел^вть, ко1да это проиэоЁдетъ. Но вн'Ъст^ съ тЁиъ кы не 
кохекъ Е не да,1жиы нгворировать зд^сь это!! воанозности, обсу- 
.хдая вопросъ о тенденц!Я11:ъ развитая вашего народнасо хозяйства 
а сульбахъ руссквго каплта.шзиа въ бол^о плн мец^е 01 дален н онъ 
«удушемъ. 
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экономическому характеру теперешнее состоян1е Рос- 
сш, — была въ чпслЬ странъ, вывозящнхъ хл'Ьбъ, 
а теперь она уже ввознтъ его въ значительнояъ 
количеств'Ь. Та же эволюц1я 1Ш'Ьла м-Ьсто для фран- - 
Ц1И н, посхЬднее время, для Итал1п. Неужели толь- 
ко для святой Руси не нисаны эти законы эконо- 
мцческаго развипя?! 

Р'Ьшающнмъ фактомъ зд'Ьсь является ростъ вну ~- 

тренняго потреблешя, связанный съ ростомъ насе *- 

лен)я. ^По мЬр'Ь того какъ возрастаеть иаселен1е^ '^. 
растетъ п потреблен1е землед'Ьльческнхъ нродуктов'Ь^^ь 
собственнаго производства, н эти посл'Ьдше таким'^жг^'ь 
образомъ отвлекаются отъ экспорта "■ ( Зскд'пЬегц ^^^■ 
На11(1Ьис]1 (1ег роИ118с11е11 Оекопотхе. 3-1е Аия;,' ^^. 
V. А. ОоИг. Ьап{1\у1г1яс11аГ1;, 15). Истор1я учигь — ^, 
что значительное повышеше населешя недостижим^ -о 
при землед'Ьльческомъ характер* страны. Емкост" 'ь 
террцтор1н по отнои1ен1ю къ население значнтельн- о 
повышается лпшь прп разв1шп обрабатывают? ^ 
промышленности, съ ростомъ городского и лромш 
шленнаго населешя. Что такой ростъ совершаете- л 
и будетъ совершаться въ Росс1п, не подлежптъ со- 
мн4тю. Уже въ настоящее время внутренним* 
рынкомъ Д.1Я хлЬба являются не только города и 
фабричное насслеше, до сихъ поръ растущее 'мед- 
ленно, но к населешс промышленныхъ губершй, 
которому собственнаго хл-Ьба уже не хватаетъ н ко- 
торые восполняютъ этотъ недостатокъ занят^аш | 
7//)Омышленнаго характера. Очень часто этн завя-' 
т1я составляютъ едииствеишд'Ь й.й1йча»мд* ^ария 



11аселец1я. Эта часть 11асел1.'Н1а, живущая въ де- ■ 
ревняхъ, въ „категорическомъ" смысл'Ь 111111надле-Я 
жигь, конечно, къ городскому населенш. Па путии 
пзъ деревни въ городъ находятся также жптедци 
черноземныхъ губериШ, которые оказываются нз-Я 
лвшнп у себя въ деревн* и направляются въ отхожгеЯ 
промыслы: землед'Ьльчесше н разные друпе. Вообще Л 
но особенньшъ услов1ямъ русской жызнп, значк- Я 
тельная часть проиышленнаго населешя остается 1 
въ дереви-Ь и не увелпчнваетъ городского населешя./! 
Можно указать цЬльтн рядъ прнчннъ медленно- I 
сти роста городского населен1я и фабрпчныхъ ра-Я 
бочихъ въ частности. Прежде всего, нельзя отра-Л 
цать ВЛ1ЯН1Я ТОГО высокаго органическаго состава ' 
капнта.>1а, который установился въ русской промы- 
шленности подъ вл1ян1емъ высокаго состоятя тех- 
ники, выработаниой на запад'Ь п отчасти усвоен- 
ной нами. Но гораздо большее значен1е ии15етъ вся 
сощальная и юридическая обстановка нашей жизни. 
Въ настоящее время именно благодаря тому, что 
развнт!е русскаго капитализма находится въ самомъ 
начал'й II онъ не совершилъ еще своего д'Ьла осво- 
бождешя отъ среднев'Ьковыхъ юридическихъи эко- 
повшческихъ узъ, это развйт1е совершается сравни- 
тельно медленно, задерживаемое этими узами, хотд^ 
гЬмъ большее поле иредстоптъ для его завоевашП 
въ будущемъ. Натуральное хозяйство, еще въ зна^ 
чительной степени распространенное въ Росс1Н,Я 
юридическое 110ложен1е населен1я, связаннаго об-Щ 
щнняымъ земяевлад'Ьн1смъ, к,\1хтойо^ чч^^Т^*^"^ * 
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паспортной системой, а та1сже друпя юрнднчесюя 

причины, который составляютъ отголосокъ отно-1 

шен1Й натуральнаго хозяйства п кр4иостпого прял- 

ва, задержсваютъ это развнпе капиталпзма. 11ро1 

[ нашу жизнь можно сказать то же, что въ свое время! 

было сказано про Гермашю: „мы страдаемъ 

только всл'Ьдств1е развпт1я 1а,питалпстнческаго про-1 

пзводства, но также и отъ недостаточности этого! 

развитая. Крон* нов'Ьйшихъ б*дств1й, насъ утне-1 

I таотъ ц'Ьлый рядъ б^Ьдств1й упасл^дованныхъ, про- 

[ нсходящпхъ всл*дств1е продолжешя существоваи1Я | 

I древнихъ, пережптыхъ способовъ производства, С 

I сопровождаемыхъ общественными тслов1ЯМН, про- 

I тиввыми духу времени. Б асъ заставляютъ страдать I 

йе только живые, но н мертвые. 1.е П10г1 581811 1е I 

Бла1'одаря т1;мъ же особенностямъ пашей жизнп, ] 
I отсутств1е регулирован! я услов1Й труда умеиьшаетъ 1 
[ то количество рабочей силы, которое нужно при ] 
[, данныхъ разм'Ьрахъ производства. Сл'Ьдовательно, 
I ростъ городского населения задерживается п эттгь. 1 
Р обстоятельствомъ. 

Т'ймъ не ыен'Ье экономическое развит1е медленно, 
'но неуклонно д'Ьлаетъ свое д'Ьло н, пе подлежнтъ. ^ 
сомп*н1Ю, рано или поздно устранить ту юридиче- | 
скую надстройку, которая не соотв'Ьтствуетъ уже 
еостоян1ю производительных'ь снлъ. Зд-Ьсь- 
» уместно вспомнить слова Гегеля объ „АЬЬгееЬеп (1е8 | 
иЛЬМсЬеп" (Ср. Вельтооя. Къ вопросу о развн- 
мстическаго взгляда на пстор1Ю, стр. 75). 
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Но въ старые м'Ьха, какъ это часто бываетъ, 
влито уже новое вино. Однако то решительное по- 
кровительство интересамъ промышленности и пред- 
ставляющаго ее общественнаго класса, которымъ 
характеризуется наша жизнь за последнее время, 
превращается въ тормазъ для русской промышлен- 
ности. Запретительный тарифъ, обезпечивая льви- 
ные барыши групп* предпринимателей, парализу- 
етъ въ нихъ духъ энерйи и предир1имчивости, 
ослабляя конкурренщю, которая составляетъ жцзнен- 
ный нервъ въ систем* каппталистическаго произ- 
водства. Отсталая форма каппталистическаго про- 
изводства — домашняя, т. е., наша кустарная про- 
мышленность, черпаетъ силу отчасти въ той же 
запретительной систем^^ ограждаюш,ей отъ конку- 
ренщи не только фабричное, но и кустарное про- 
изводство. 

ВсЬ эти признаки д^тскаго еш,е состоян1я рус- 
скаго капитализма принимаются обыкновенно за 
признаки старческаго его состоян1я, и начало раз- 
витая принимается за вырождеше. Русскому капи- 
тализму предстоитъ еще обширное и блестящее бу- 
дущее. 

Согласно основной своей задач*, мы должны 
ограничиться лпшь этими зам^чатями общаго ха- 
рактера; детальное изсл'Ьдоваше состояшя русской 
промышленности выходитъ за пределы настоящаго 
очерка. 
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Непроизводительное потреб леше. 

Изъ всего предыдущаго выяснилось, что дМстви- 
тельнымъ рынкомъ для товарнаго капитала явля- 
ются товарные же [капиталы, или расширяющееся 
внешнее поле производства. Поэтому, и такъ на- 
зываемая покупательная сила определяется т'Ьмъ 
количествомъ товаровъ, ценностью того товарнаго 
капитала, который им'Ьется въ распоряженш дан- 
наго капиталиста и можетъ быть имъ прсданъ при 
данныхъ услов1яхъ рынка. Единственные классы 
покупателей, съ которыми мы до сихъ поръ им-бли 
д^ло, суть капиталисты и рабоч1е. Ни о какихъ 
„третьихъ лицахъ^% существующихъ спещально 
для потреблешя прибавочной стоимости, не было 
и помину, потому что они не им^ютъ самостоятель- 
наго источника дохода, но получаютъ его отъ ка- 
питалпстовъ. Отсюда понятно, насколько ошибочно 
было представлеше экономистовъ школы Мальтуса ' 
(эту точку зр^шя разд'Ьляетъ и г. Струве), что эти 
третьи лица могутъ составить самостоятельный ры- 
нокъ для растуш,аго капитализма. 

Прибавочная стоимость, если исключить изъ нея 
ту частЬу которая бег^елоъ^^о ^'^ъ^жлй!^^ ^вэ5ъ ^ 
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ласти личнаго иотребленхя и идетъ на расширеше 
производства, распадается на доходы, Характерпыя 
черты отд'Ьльныхъ видовъ дохода уже достаточно 
изучены въ политической эконом1и и зд'Ьсь можно 
ограничиться краткимъ перечнемъ этихъ видовъ. 

Прежде всего нужно отметить предприниматель' 
скую прибыль и процента на капиталд. Хотя, какъ 
было зам'Ьчено выше, относительная величина этихъ 
доходовъ, а въ ихъ составе относительная доля 
фонда потреблешя все падаетъ, гЬмъ не меп'Ье аб- 
солютно 064 эти величины растутъ, какъ растетъ 
и количество предметовъ потреблен1я, въ которыхъ 
выражается эта стоимость. Благодаря всем1рной 
торговле и удешевлешю способовъ перевозки въ 
распоряжете влад'Ьльцевъ этихъ доходовъ предо- 
ставляются предметы роскоши изъ всЬхъ странъ; 
увеличивается ихъ производство и внутри страны. 
Апостолы и подвижники „воздержашя" все больше 
и больше воздерживаются за столомъ -природы, ко- 
торая оказывается по отношешю къ нимъ нужной 
и любящей матерью, хотя, по мшЬшю Мальтуса, 
является такой суровой мачихой для другихъ. Су- 
ществоваше цЬлаго ряда отраслей производства 
предметовъ роскоиш вызывается, поэтому, не потреб- 
ностями расшпрешя производства, но прихотями 
отд'Ьльнаго класса лпцъ. Эти прпхотп не въ со- 
стояши обезпечпть постояннаго спроса на предметы 
роскоши. Онъ растетъ въ эпохи процв'Ьтап1я п])0- 
изводства, но внезапно падаетъ въ эпохи кризиса. 
Часть капиталя, занятаго въ эт\1Х!Ъ 0|^^^^^?ж^. ^к^'^- 



изводствя, обезц-Ьиивается, погпбаетъ, Больше всего ■ 
при этоиъ страдаютъ рабочзе. „Получеше этпмп! 
рабочими необходпмыхъ средствъ существования I 
ставится въ зависимость отъ мотовства класса ка- I 
циталпстовъ, отъ ц])евра1цешя значительной долаЯ 
ихъ прибавочной стоимости въ предметы роскошп" I 
(П,- 309). I 

Само собою рэзум-Ьется, при этомъ иотреблешп I 
прибыли около капиталистовъ группируются самьтяЛ 
разнообразный „третьи лица", оказываюш,1я ни'ьЯ 
бол'Ье или мен4е пронзводнтельния „услугп". Она! 

(.дрннимаютъ участ1е въ потреблети въ той м'&р^, I 
1въ какой это позволяютъ ихъ получен1я отъ капн-й 
ралЕСТОВЪ. I 

Вторую группу получателей „дохода" составляютъЯ 
'демлевлад'Ьльциилп вообще лица, получаю1и;1Я ренту; ■ 
1съ земель, съ рудннковъ, рыбиыхъ ловель ы т. д.Я 
► Размеры ихъ получен1й завпсятъ также отъ ходаЛ 
'общественпаго воспроизводства. Поднимаясь въ эпо-Я 
»хи процв'Ьташя промышленности, они падаютъ въЯ 
,8нохи кризиса, а соответственно изи'Ьняется и по-1 
[ 5реблете какъ ихъ самцхъ, такъ и группирующихсм 
' вокругъ нихъ „третьихъ лицъ". Ма.1ьтусъ, а всл-ЬдЛ 
18а нимъ и п'Ькоторые друг1е экономисты счпталш 
(Землевлад'Ьльцевъ потребителями прибавочной стоЛ 
[■нмостп раг ехсеПепсе. Историческое гагзоп (1'ё1гЛ 
этого класса, въ глазахъ упомянутыхъ эконоиистовъЯ 
состоитъ въ томъ, чтобы -потреблетемъ предмстов'БЯ 
роскошп создать рынокъ для каипталистическапЛ 
пропзподства.. Однако 1Лть оййОй^даА 
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вать исключительно за классомъ землевлад'Ьльцевъ 
эту печальную привиллегш и столь почетное га180П 
(1'ё1ге. Между капиталистами и землевладельцами, 
разсматриваемыми въ качестве потребителей, н^тъ 
разницы, какъ въ томъ смысл'Ь, что оба эти класса 
являются потребителями прибавочной стоимости, 
такъ и въ томъ, что накоплете съ ц^лью расши- 
решя производства совсЬмъ не является исключи- 
те льнымъ свойствомъ промышленнаго капиталиста. 
Доходъ отъ земли можетъ быть накопляемъ такъ же 
точно какъ и промышленная прибыль. Пакоплеше 
можетъ совершаться путемъ откладывашя денегъ 
въ банкъ, откуда они поступаютъ въ распоряженхе 
промышленнаго капиталиста. Но такъ какъ мы аб- 
страгпруемъ явлеюя денежнаго обращешя, то мо- 
жемъ прямо сказать, что часть своего дохода въ 
этомъ случа'Ь землевладельцы получаютъ въ пред- 
метахъ роскоши, а другу н> часть въ средствахъ 
производства и предметахъ существовашя рабочаго 
класса, т. е. вещественныхъ элементахъ произво- 
дительнаго капитала. 

Такъ какъ поземельная рента растетъ въ пстор1п, 
то растетъ, очевидно, и потреблеше землевлад'Ьль- 
цевъ. Но конечно, этотъ ростъ ослабляется т^мъ 
обстоятельствомъ, что часть ренты накопляется нъ 
виде капитала. 

Трет1Й видъ дохода составляетъ торпван )1рн(%(ль 
и вообще заработки агентовъ обраш,ен1я товаровъ 
п денегъ. Торговля есть непроизводительная функ- 
щя въ тожъ смысле, что гк'Ьсъ и^ О;^^^^^^^ ^^й»- 
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выхъ ц'Ьнностей. Прибыль торговаго капитала им-Ь- 
етъ источникомъ прибавочную стоимость промьг- 
шленнаго капиталиста. Изъ того же источника по- 
черпается не только прибыль, но и заработная пла- 
та лицъ, занятыхъ въ торговле и по своему иму- 
щественному положенш нич'Ьмъ не отличающихся 
отъ пролетархата (хотя, быть можетъ, и составля- 
ющихъ верхше его слои). Такимъ образомъ, эта 
группа потребителей предъявляетъ спросъ и на 
предметы необходимости и на предметы роскоши. 

Она также увеличивается абсолютно съ ростомъ 
капиталпстическаго производства, следовательно, уве- 
личивается п количество товаровъ, въ которыхъ 
должна выразиться доля прибавочной стоимости, вы- 
плачиваемой промышленнымъ капиталистомъ торгов- 
цамъ. Но относытельнс и эта доля уменьшается: 
капиталистическое производство стремится сокра- 
тить издержки обращешя п достигаетъ этого концен- 
трац1ей торговаго капитала и самой торговли. 

Такъ же, какъ доходъ землевлад'Ьльцевъ, и прибыль 
торговаго капитала можетъ быть раз д^Ь лена на дв^ 
части, при чемъ одна идетъ на потребленае, другая — 
на расшнреше производства, накопляется. На счетъ* 
прибыли торговаго капиталиста можетъ существо- 
вать, какъ и въ предыдущихъ случаяхъ, ц^лый 
рядъ „третьихъ лицъ", такъ или иначе съ нимъ 
связанпыхъ. 

Этими тремя группами и исчерпываются главныя 

категор1и непроизводительныхъ потребителей, су- 

ществоваипе которыхъ в.еноех)^!^^'^^^^^^^ ^^^тлз^а съ 
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хсапиталистической организащей производства. Но 
въ капиталистическомъ обществе существуетъ еще 
группа потребителей, представляющая явлеше 8Ш 
§епеп8 и не могущая подойти ц'Ьликомъ ни подъ 
одну изъ перечисленныхъ категорхй. Значешя этой 
группы, какъ потребителей, нельзя преувеличить. 

Представителемъ „третьихъ лицъ" на этотъ разъ 
является лицо юридическое, это — государство и его 
бюджешд. 

Мы не включаемъ сюда ту часть бюджета, кото- 
рая получается благодаря д'Ьятельности государства 
какъ промышлениаго капиталиста: зд'Ьсь разуме- 
ются казенныя фабрики и заводы, жел-Ьзныя доро- 
ги, почты и телеграфы и т. под. предпр1ят1я, ко- 
торыя, быть можетъ, ведутся государствомъ и не- 
сколько отлично отъ частныхъ предпринимателей, 
но во всякомъ случае сами себя окупаютъ. Сюда 
относятся лишь такъ называемые общественнопра- 
вовые источники доходовъ, въ частности налоги и 
пошлины, или так1я взимашя, за которыя государ- 
ство не даетъ непосредствеинаго экономическаго 
эквивалента. 

Какъ известно, государственный бюджетъ нзъ 
года въ годъ растетъ во всехъ культурныхъ стра- 
нахъ, растетъ п сфера вмешательства государства, 
поэтому увеличивается п количество его чпновнп- 
ковъ. Государственный бюджетъ создаетъ, [такпмъ 
образомъ, непрерывно расширяюпцйся рынокъ для 
части годоваго общественнаго воспроизводства. Если 
отвлечься отъ денелъноп формы, ьъ л!1^'10\у'№. ^ад^^^^ 
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взныаются, то можно сказать, что государство I 
маетъ часть продуктовъ годового труда ') ы потреб! 
ляетъ ее совершенно также, какъ и капиталист! 
землевлад'Ьльцы и т. д. потребляютъ свои доходы 

Налоги государства состоятъ далеко не нзъ одноЯ 
прибавочной стоимости, Какъ правило, опп падаюп 
на землю, на трудъ и па капиталъ. Та или 
финансовая система, то или иное распред^'.лен 
налоговой тяжести на различные массы плата! 
щиковъ зависнтъ, въ посл'Ьднемъ счет^, отъ ср! 
СТ0ЯН1Я производительныхъ снлъ страны и соотв^та 
ствутощаго соотиошешя общественпыхъ классово 
Таюшъ образомъ, государство уменьшаетъ дохода 
всЬхъ к.тассовъ и является потрсбителемъ прнб^ 
вочной стоимости лишь той частью своего бюджет» 
которая приходится на долю последней. Собствени 
этой частью государство и входнтъ въ разряда 
т'Ьхъ потребителей, различный категор1п которы 
мы пзучаеиъ въ этомъ параграф'Ь. 

Составь каждаго бюджета оиред1!ляетъ, па каю 
именно иродукты иредъяв-тяеть спросъ государствоЛ 
Прежде всего, чрезъ посредство своихь чпновнн-н 
ковъ, оно иредъявляетъ сиросъ на предметы не- 
обходимости и роскоши, вообще на предметы пот. 
реблешя. Зат'Ьмъ государство иредъявляетъ спросе 
п на другие продукты: на первомъ м'Ьст'Ь зд^ся 
сл'Ьдустъ поставить потребности раступ1,аго 



') Мы 11»'Ёеиъ въ вигу рйэунвую финоншеую систему. Кф ( 
ЖВЛ-ЁВ1Ю, ястор(я зваетъ клйшволъ шносо случаен-ь, когда I 
аятрогиаиють н капитала. 
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таризма: оружхе, обмундировка, средства существо- 
вашя войскъ; зат'Ьмъ идутъ расходы на флотъ, 
суды, внутреннее управлеше и т. д. Для удовлет- 
ворешя спроса государства возникаютъ новыя от- 
расли производства, сл'Ьдовательно, изменяется са- 
мое распред'Ьлеше отраслей промышленности. 

Очевидно, въ государе гв* современная промыш- 
ленность им'Ьетъ такой „вн^штй рынокъ", о ко- 
торомъ только могутъ мечтать теоретики вн'Ьшнихъ 
рынковъ: товаръ отчуждается зд-Ьсь безъ всякаго 
эквивалента, часть прибавочной стоимости совер- 
шенно устраняется изъ обращешя. 

Итакъ, капиталистическая форма производства 
обусловливаетъ суш,ествован1е ц^лаго ряда непро- 
изводительныхъ потребителей ^) прибавочной стои- 
мости, которые создаютъ спросъ на опред^леннаго 
вида товары и тЪмъ влхяютъ на распред'Ьлеше от- 
раслей производства. Этотъ спросъ вызываетъ по- 
явлеше особыхъ отраслей I подразд^летя, а также 
увеличиваетъ производство П подразд^летя. Часть 
общественнаго труда отвлекается отъ производи- 
тельнаго приложенхя и предназначается на удов- 
летвореше потребностей пепроизводительныхъ пот- 
ребителей. Между т-Ьмъ, при поверхностномъ взгля- 
д'Ь, д^ло прпнимаетъ такой видъ, будто эти потре- 
бители оказываютъ услугу производптелямъ, предъ- 



1) Прямая связь трехъ первыхъ категор1й непроизводительныхъ 
потребителей съ капиталистической организащей производства 
вподн'Ё очевидна; не такъ очевидна связь совре»1ен.йа\:о ^о^^^-^^^'^^'й^ 
съ этой организащей, но и эта связь соверш.е^^^ ^^^^^о^^^^*^» 
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1ЯВЛЯЯ снросъ на продукты, имп щ10пзгюд|[МЬто, 
[ создавая для нихъ рынокъ. Это воззр-Ьте находип 
1'В11Дпное подтверждеше и въ томъ |11акт'Ь, что Пр|^ 
[ разстройствахъ сбыта, кризпсахъ, когда затрудг| 
,_ няется пли совс'Ьнъ не совершается денежная ре-^ 
г йлизац]'я прибавочной стонмостп, падаетъ спрос» 
1 на предметы ненропзводптельнаго нот} еблешя. Ка- 
I виталъ, затраченньш на ихъ производство, обез1ГЬ-Л 
. нивается, производство сокращается, вм'Ьсто тогод 
I чтобы расширяться. Этимъ закр-Ьпляется ложя 
I видимость, что непроизводительные потребители ока- 

эываютъ милость нропзводптсчямъ, потребляя нг 
[ продукты, что пропзводотелл завнсятъ 
[потребителей. Сл'Ьдств1е прнинмается такпмъ обра^ 
[ зомъ за причину, все д'^Ьло пзображается въ швра' 
пщенпомъ впд-Ь, ввсрхъ ногами. Такъ именно воив 
Г росъ н разсматривался у экономнстовъ школът Малъ 
\ туса, и это вполн'Ь понятно, если принять во вни-1 
1 иан1е, что большинство этихъ экономнстовъ, 
^ анализируя процесса производства и выте1са]ощаг^ 
' отсюда способа распределения, начинали аяализ1 
[ прямо съ явлопй рынка, т. е. съ конца. 

Непроизводительные потребители входягь въ С№ 
Г ставъ городского населешя, которое увеличиваете! 
' всл'Ьдств1е этого быстр'Ье, ч'Ьмъ оно уве-ничивалосй 
[ бы исоючнтельно благодаря росту нромышленнаго^ 
I населен1я. Въ т^Ьхъ же странахъ, гд'Ь проиыш^ 

ленное насслеше немногочисленно (|:акъ въ Россш}Л 
' эти непроизводительные потребители 
[главное ядро городскорр васелетя. 



-^^ееше теоретики рынковъ (гг. В. В., Ни- 
колай— онъ, Туганъ-Барановешй). 

Прп обзор'Ь русскихъ учен1й о рынкахъ мы лишь 
1сратко остановимся на воззр'Ьшяхъ г. В. В., раз- 
витыхъ имъ въ „Судьбахъ капитализма въ Россш" и 
другихъ сочинешяхъ. Съ одной стороны, теор1я 
г. В. В. нич'Ьмъ существеннымъ не отличается 
отъ учсшй школы Мальтуса, охарактерпзованныхъ 
выше, съ другой, эта теорая уже была подвергнута 
сильной и убедительной крнтпкЬ Л. А. Мануило- 
' вымъ (цитир. статья), а также г. Туганъ-Баранов- 
скимъ (Промышленные кризисы въ современной 
Англ1и, стр. 404 — 407). Въ основ* воззр^шй г. 
В. В. лежитъ сл4дуюш;ее соображеп1е. Ценность 
капиталистически производимыхъ товаровъ состоитъ 
нзъ трехъ частей: одна часть представляетъ ц1^н- 
ность затраченнаго капитала, другая часть — зара- 
ботную плату рабочихъ, третья — прибавочную стои- 
мость капиталиста. Первая часть идетъ на возста- 
новлете постояннаго капитала, вторая часть поку- 
пается рабочими на сумму полученной ими зара- 
ботной платы; лишь третья часть не находитъ себ* 
покупателя, Капиталисты фта\1чее,и\\ ^^ ж^^т\>^^"^' 



■ реби'гь своей ырибавочиой стоимости; оиа может 
К найти себ'Ь гЬсто только на вн'Ьшнем'Ь рннк 
Ьдолжна быть вывезена. Отсюда выводъ, что каш 
Ьталпстнческая промышленность неможетъ существ 
гвать без'ь вн^Ьишиxъ рынковъ, п возможность раб 
I ВПТ1Я канпталпзма зависптъ отъ возможности 

воевать вн11шнШ рынокъ. 

Чтб именно нужно понимать подъ ..ннЬпшш» 
рьшкомъ", объяснено весьма невразумительно. С 
одной стороны ^вн-Ьштй рынокъ нужепъ 
талнсти ческой промышленности главн'Ьйпшыъ обр 

I зомъ для того, чтобы сбывать излношп товаров 

гбеэъ обязательства (!!) брать за нпхъ продукты по; 

Г реблетя, вырабатываемые данной страной; сбыва] 
ихъ за золото, деньги, векселя. Ст. другой сторош 
страна можетъ ввозить сырье, чтобы перерабат8 

Г вать его въ продукты потреблешя, сл'Ьдовательш 

■ будетъ происходить расшпреше производства" (Отер 
I ка теоретической экономш, стр. 181). 
I Такимъ образомъ, выясняется, что „вк'кпшик 
I рьшкомъ" г. В. В. называетъ просто вн'Ьшня)! 
I торговлю, заменяющую, какъ известно товары оД 
г ного потребительнаго вида товарами другого потреби 
I тельнаго вида (или деньгами). Такой вн'Ьцешй рш 
! нокъ нисколько не устраняетъ прибавочной стов 
[ мости, она появляется вновь на рынк'Ь, хотя ИВ1 
I преобразованномъ вид'Ь, со стороны своей иатурал! 

[ яой оболочки. Исходъ, найденный г. В. В. ! 
^■■трудностей, имъ самниъ созданныхъ, гораздо ' 
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Кирхманомъ и самимъ г. В. В., какъ авторомъ 
статьи о милитаризм-Ь и капнтализм'Ь. Но если та 
сырье, на которое у г. В. В. меняются капита- 
листически производимые продукты, производится 
внутри страны, и вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ страна эта обла- 
даетъ собственными золотыми розсыпями, такъ что 
не. нуждается въ привоз'Ь денегъ, тогда, значитъ, 
не нуженъ и вн'Ьшшй рынокъ, сир'Ьчь, вн'Ьшняя 
торговля. Следовательно, падаетъ и основное тео- 
ретическое положеше г. В. В. 

Но это еще не все. Отправной точкой зр^шя г. 
В. В. является, то представлеше, что вся приба- 
вочная стоимость можетъ и должна быть потреб- 
лена, представлеше, которое, какъ мы ви^-бли, 
должно быть отвергнуто а Цтше. Но и г. В. В. 
оставляетъ эту точку зр'Ьшя, когда, преобразовавъ 
натуральную форму прибавочной стоимости вн'Ь 
данной страны, онъ объяв ляетъ, уже что рынкомъ 
для прибавочной стоимости является расширеше 
производства. Эта точка зр'Ьшя, согласно которой 
стимуломъ капиталистическаго производства является 
возрасташе стоимости капитала, диаметрально про- 
тивор'Ьчитъ его первоначальной точк-Ь зр'Ьшя, со- 
гласно которой этпмъ стимуломъ является личное 
потреблеше. Левъ почхетъ съ козлищемъ... 

Но оставимъ эту умилительную картину и обра- 
тимся къ учешю г. Николая — она. Излагать своими 
словами воззр'Ьн1я этого автора настолько затруд- 
нительно, что намъ остается только 1п ех1еп80 С1\^о- 
цитировать соотв*тствующ1я м:1оСта. 



— 238 — 

Г. Николай — онъ выставляетъ общее положенхе, 
что „капиталистическое производство требу етъ 
вя'Ьшнихъ рыпковъ" (Очерки нашего переформен- 
наго общественнаго хозяйства, стр. 201, въ заго- 
ловке), и сл^дующимъ образомъ это положеше до- 
казываетъ. „Для капиталистической формы промыш- 
ленности прежде всего требуется рынокъ, это не- 
обходимое услов1е ея существовашя. Н'Ьтъ рынка, 
наступаетъ крпзисъ. Поэтому каждая капиталисти- 
ческая нац1я старается обезпечить себ^ по возмож- 
ности бол^е широюй рынокъ для сбыта своихъ 
товаровъ, и конечно прежде всего обращается къ 
своему собственному, внутреннему. Достигну въ из- 
вестной степени промышленнаго развитая, капита- 
листическая нац1я довольствоваться однимъ внут- 
реннимъ рынкомъ уже не можетъ" (202). Ни зд^сь, 
ни въ дальнейшемъ пзложети г. Николай — онъ не 
останавливается на вопросе, что же такое рьгаокъ, 
и что нужно понимать подъ рынкомъ вн-Ьшнимъ и 
внутреннимъ. Рынокъ является зд^сь ч^мъ-то втыи- 
памд, посшароннимд капиталистическому производ- 
ству и ему противопоставляется; между т'Ьмъ, какъ 
мы уже видели, единственнымъ рынкомъ для про- 
дуктовъ капиталпстическаго производства является 
само это производство. 

„Весь вновь произведенный годичный продуктъ 
можио подразделить на две части: одну, которую 
получаютъ въ виде заработной платы непосред- 
ственные производители, рабочае, и другую, которую 
получаютъ капиталисты. Первою можно извлечь изъ 
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обращенхя только такую часть средствъ существо- 
вашя, которая по стоимости равняется валовой сумм-Ь 
заработной платы ^ (203). Но относительная доля 
заработной платы понижается съ развитаемъ капи- 
талистическаго производства, следовательно, поку- 
тельная сила рабочаго класса относительно убываетъ. 
Все это совершенно в'Ьрно, но тутъ же, рядомъ, 
имеется и сл'Ь дующее, совсЬмъ ужъ „изъ другой 
оперы": „наконец1Е>, рядомъ съ капитализащей про- 
мысловъ и освобождеюемъ рабочаго времени земле- 
дФльческаго насел ешя, уменьшается его платежная 
(нужно читать: покупательная. СБ.) способность, 
а следовательно, сокращается внутрентй рынокъ 
для капиталистическаго производства" (1Ь.). Это 
суждеше ошеломляетъ своей неожиданностью: до 
сихъ поръ р^чь шла лишь о рабочихъ и капита- 
листахъ, т. е. участникахъ капиталистическаго про- 
изводства; теперь внезапно на сцену является земле- 
дельческое насел еше, пока въ значительной сте- 
пени не принадлежащее ци къ т^мъ, пи къ дру- 
гимъ, а представляющее самостоятельныхъ товаро- 
производителей, ведущихъ м^новыя сношешя съ 
представителями промышленнаго капитала ^). Эти 
производители^ разъ втянутые въ меновое хозяй- 



1) Само собою разуМ-Ьстся, можно говорить лишь объ относи- 
тельной самостоятельности утихъ производителей, да и то очень 
условно. Т-Ёмъ не менЬе, это противопоставлеше до сихъ поръ 
им'Ьетъ силу, особенно въ томъ смысд-Ь, какъ оно сд-Ьдано въ тек- 
сгЬ, т. е. противопоставленхе спещализировавшихся фабричныхъ 
работниковъ и сельскаго населешя, въ значительной степени при- 
вадлежашаго еще къ натуральному хозяйству. 



ство, только теперь впервые получаютъ покуп! 
те.тьнуго («платежную») способность и только 
перь впервые соадается среди нпхъ рынокъ ; 
продуктовъ обрабатывающей промышленности. И 
этому, во-1-хъ, ихъ иокупательпая способность I 
можетъ быть больше илц меньше по той проси 
причин*, что отсутствуетъ объектъ для сравнеш 
они только что оставляютъ натуральное хозяйстэ 
которому понятие покупательной способности 
вообще нонят1я м'Ьнового хозяйства совсЬмъ 1 
свойственны; во-2-хъ, „капптализащя промыслова 
или, говоря общепрпнятымъ языкомъ, отд'Ьлеи 
обрабатывающей промышленности отъ добывающ( 
создаепт п растиряепш внутреншй землед'Ьльческ; 
рынокъ для мануфактурныхъ продуктовъ, какъ эт 
было уже установлено н'Ьмецкпмъ пзсл'Ьдователем 
для Лнглш (ср. объэтомъ у самого г. II — она: 
сИ., стр. 116—120). 

По г. Н— онъ, благополучно минуя эту неож! 
данную вставку, возв1)ащается къ развпт1Ю свое 
прежней Ш.ТСЛН. „Такнмъ образомъ каппталнстнэд 
р.кое пропзводство встр'Ьчаетъ преиятств1е своей 
росту въ уменьшенш внутренняго рынка, наскольк 
посл'Ьдшй находится въ зависпмост» отъ платежно 
(покупательной) способности рабочаго населешй 
Но и та доля, которую получаетъ пзъ вновь прО 
изведеннаго продукта классъ капитал него въ, не ио 
жстъ поглотить весь вновь произведенный продукт* 
но уже но противоположной причин* (нужно п( 
нимать: потребительный фондъ ка.ииталистовъ 
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равеиъ всей пхъ до.тЬ, т. е. всей прибавочной 
стоимости. С. Б.). Какъ бы шпрою! нп были по- 
требности этого к-часса, но весь прибавочные про- 
дуктъ, произведенный въ продолженхе года, не мо- 
жетъ быть сотребленъ имъ, отчасти потому, что 
часть его должна идти на расширеше предпр1ят1я, 
на техничесшя усовершенствовашя, безъ чего каж- 
дый единичный капиталпстъ рискуетъ лишиться 
сбыта своего товара и быть выброшенныыъ аа 
бортъ; отчасти потому, что съ расширешемъ ка- 
диталнстпческаго производства расширяется таосс 
та его отрасль, которая занимается изготовлен!еиъ 
средствъ производства, — горное д^ло, машпностро- 
еше и ир. и пр., — продукт-ь которой не можетъ 
войти въ личное потреблете и долженъ быть ио- 
треблеиъ производительно, другими словами, уже 
съ самаго своего появления па св'Ьтъ можетъ и дол- 
женъ д-Ьйствовать въ вид* капитала и не можетъ 
быть иотребле1гь въ вид4 дохода" (1Ь., '203 — 204). 
Все это нуждается въ бол'Ье точной формулнровк'Ь, 
но совершенно в'Ьрно. Т'Ьиъ бол'Ье ошеломляетъ 
сл4ду1ощ1й конецъ этого пер10да: „отчасти отъ того. 
что иерераспред'Ьлен1с обществеинаго рабочаго вре- 
мени и общественныхъ рабочихъ сплъ обусловли- 
вается т'Ьмъ, что всл'йдствге большей производи- 
тельности труда въ единицу времени вырабатывается 
больше продукта, а сл-Ьдовательно, продукта бол'Ье 
дешеваго, разсчитаннаго на шнрошй кр5ть потре- 
бителей, отчего такое производство и въ техвжче- 
скомъ отношеши наибол1Ье сильно; но именно всл15Д- 



№та!е того, что продукты его разсчптаны на обшир- 
Ьый рынок-ь, они II не могутъ быть потреблены 
исучкой самихъ предпринимателей". 
I , Признаюсь откровенно, я совс*мъ не могу по- 
Е нять этой тирады! Дот&ываюа,, что г. И. — онъ хо- 
Г четъ указать на невозможность потреблешя капн- 
1талистамп своей прибыли въ томъ случа^Ь, если она 
I изготовлена въ впд'Ь предметовъ необходимости, 
г разсчптанныхъ на широкую массу потребителей. 
гОтсюда сл'Ьдуетъ только тотъ выводъ, что часть 
1лрибавочной стоимости, составляющая потребнтель- 
гный фондъ каппталнстовъ, должна быть изготовлена 
[•въ впд-Ь предметовъ роскоши. Тогда найдутъ себ* 
1и*сто всЬ части вновь произведенной ц'Ьнности го- 
I дового продукта. 

I Г.Н. — опъ б.тагополучно минуетъ и эту вставку 
['И продолжаетъ: „хотя прибавочная стоимость, по- 
I лучаемая каппталистомь, и можетъ быть реалнзо- 
1вана въ прпбавочномъ продукт'Ь ц'Ьлаго ряда дру- 
в гихъ капиталистовъ , и наоборотъ — прибавочная стон- 
юность другихъ фабрпкантовъ хотя и можетъ быть 
['реализована въ продукте нашего капиталиста, в. 
квзаимнымъ оби^помъ прпбавочныхъ стоимостей та- 
ккимъ образомъ реализовать прибавочный стопмоетп 
г произведенный ])абочпмп каждой пзъ отдЬльныхъ 
Рфабрикъ, 1«1къ это д'Ьйствительно и совершается, 
но надо припомнить, что такая реализац1я совер- 
шается только продуктами одного ряда пропзводствъ, 
именно того, который занимается пзготовлетемъ 
предметовъ лпчнаго потреблешя, которое какъ бн 
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широко нп было, можетъ дать за11ят1е очень огра- 
инченноиу числу рабочихъ. По въ каппталнстиче- 
скомъ обществ'Ь необглкновенно быстро растетъ тотъ 
отд-Ьлъ производства, который занимается добычей 
п изготовлен] еи-ь не предметовъ потреблешя, а 
средствъ производства: машпностроеше, добьтваше 
металловъ н проч., т. е. такихъ предметовъ, на- 
значеше которыхъ играть роль капитала. И эта-то 
распшряющаяся роль изготовлешя средствъ произ- 
водства ведетъ за собою увелпчен1е производитель- 
ностп п другого отдела, занимающагося изготовли- 
П1еиъ предметовъ потреблешя и именно такихъ , 
которые разсчнтаны на обширный кругъ потреби- 
телей. Предметы роскоши, не могуи[1е раасчитывать 
на такой широшй кругъ потребителей, большей 
частью изготовляются не машнннымъ, а ручпыыъ 
иутемъ. Постоянно расшп])яюп1аяся пропзводптель- 
ность труда въ какой-нибудь отрасли промышлен- 
ности силою соперничества принуждаетъ каждаго 
нзъ едпничиыхъ фабршантовъ этой области ввести 
и у себя распространяющееся усовершенствоваше 
машинъ и техническихъ пр1емовъ, иодъ страхомъ 
промьппленной смерти. Вотъ почему, между про- 
чпмъ, ничто не можетъ быть ошибочп'Ье того мн'Ь- 
111я, ЧТО главный мотнвъ капиталыстпческаго про- 
изводства — личпое потребленье" (204 — 5). 

Иасколько я понпыаю эту неудобопонятную ти- 
раду, г. П. — онъ обьясняетъ, какпмъ образомъ рас- 
ширяется капиталистическое производство въ I и 
И под1)а;1д-1!ленш. Конечно, и зд'Ьсь можпо бы по- 



т _ 044 — 

■ желать большей точности н ясности, но въ основ- 
ниыхъ чертахъ процессъ изображенъ в'Ьрно. И т-Ьмъ 
кхен'Ёе оказывается подготовленъ читатель, когда все 
&8Т0 теоретическое здаше вм'Ьсто купола ув'Ьнчн- 
Ввается сл'Ьдующнмъ логпчес1шмъ заНо Ш011а1е: „та- 
В'Кпмъ образомъ продуктъ каждой фабрики далеко 
Кдревосходнтъ потребность въ немъ всего работаю- 
■■здаго фабрнчнаго населен1я и владельца фабрики, 
исочно также продуктъ капиталистической пащи да- 
Дмеко превосходить потребность въ немъ всего за- 
^нятаго рабочаго населен1я, и превосходитъ именно 

■ дотому, что нащя эта капиталистическая, разделе- 
К ше общественныхъ силъ которой направлено не на 
Ю'довлетворен1е д'Ьйствпте.чьныхъ потребностей на-, 
■■селен1я, а на удовлетворенге потреблешя платящаго. 
^Просто не верится, что на. этой же самой 205- , 
Дётраниц'Ь всего 7-ю строками выше тотъ же авторъ 
Иаюворнлъ: „ничто не можетъ ошпбочнЬе того мн*-, 
КШя, что главный мотивъ каппталистическаго про-; 
Квзводства — личное потреблен! е ! " С . Б . ] . Поэтому ' 
Вгквкъ отд'];льный фабрикантъ, какъ капиталпстъ ее 
Ииожетъ просуществовать и дпя, если его ръшовъ 

■ ограничится только пределами потребностей его ра- 1 
Вбочнхъ и его собственныхъ, точно также не мо- 
Вжетъ удовлетвориться однимъ своимъ собственнымъ. 
щ внутрепн1шъ рышсомъ п развившаяся капиталисти- 
ческая нащя" (205). Другими словами, г. Н. — онъ, 
забывая всЬ свои предшествовавпия разсуждешя , 

—Лротгпваетъ руку Мальт'^с^, 1^ойъ-Кпрхману (ср. 
ШР- 16—20), г. В. В. и вж^СТ^ сл> ™тай та^тж^п* 
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мавную трудность 110М'Ьщен1я прибавочной стоп- 
мостп въ невозыожностн для капиталпстовъ ее по- 
требить. Ваз теаг йег кп^^еп Йес1е киггег 811111! 

Какъ уже было заагЬчеио, понятге „вн'Ьшняго 
рынка'-' остается въ инеическоиъ туманЬ. Если бы 
г. Н.— онъ сд*ла.1ъ шагъ впередъ въ утомъ анализ'!!, 
то уб-Ьдплся бы, что ви'Ьшн!!'! рынок'ь, если при- 
дать этому понятш единственное разумное значеше, 
которое оно можетъ пм1Ьть, т. е. вн'Ьшней торговли, 
совс'Ьмъ не устрапяств прибавочной стоимости, а 
впзврпщш'шв ее лишь въ нреобразовапномь со сто- 
роны ея натуральной формы видЬ. Следовательно, 
нужпо снова искать ей агЬсто на внутреннеиъ рын- 
к-Ь, А такъ какъ такового м^ста, но ипЬ1ПЮ г. 
Н. — она, нельзя найти, то вопросъ пдетъ, ни много, 
ни мало, о амможности сущестповап1я каппта.ч1г- 
стической организации производства, т. с. органн- 
зацш, основанной на ироизводств'Ь прибавочной 
стоимости. Но ужъ ^жо(У возможности мн* не нужно 
доказывать. 

Мы привели дословно аргуыентац!к) г. П.— она '). 
Эти страницы не украшаютъ его почтеннаго труда, 
между т'Ьмъ въ этихъ странпцахъ теоретпческШ 
«ентръ его книги, и иоложенге о необходпмостн 
вн'Ьшнихъ рынковъ яв.11яется основнымъ и р'Ьшаю- 
щимъ въ его поинмашн народнохозяйствен наго раз- 

вит1я Р0СС1П, 



') Биш р»зь н 
дптъ теперь, возможно - . 
творетяческ!я возлрЬвш 
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■ Совершенно особое м*сто гредн теоретпковъ рын- 

■ ковъ занимает!, г. Т\танъ-Барановск!й. Его ылводы 
К сводятся къ тому, что каппталистнческая форма 
№ производства не требуетъ вн'Ьшинхъ рынковъ; рас- 
Р- ширеше производства само по себ'Ь создаетъ не- 
В прерывно расшпряющШся рынокъ, и степень этого 
И'расшире1пя завнситъ Л1гшь отъ наличности пронз- 
V водительныхъ силъ. Вн*шн1й рынокъ требуется 
В лишь настолько, насколько вт. страну ввозится то- 

■ ларовъ иноземнаго пронсхождешя. Мы считаемь 
I эти положен1я безусловно правильнымп. Формула 
К г. Тугат.-Барановскаго нуждается лишь въ по- 
В правк'Ь пли бол'Ье точномъ выяснешп истинных! 
Щ траницъ производства. Эти границы даны капнта- 

■ ломъ и стремлешемъ его къ самовозраста шю; по- 
В нят1еже ^.производптельньтхъ силъ" является крайне 
В. шаткпиъ и неппред'Ьленныиъ. Повидимому, г. Ту- 
В ганъ-Барановск1Й пм'Ьетъ въ виду естественная 

■ услов!я производства: плодородие почвы, обпл1е ми- 

■ нераловъ и т. под.'). Но, съ одной стороны, спо- 
I' собность челов'Ька пользоваться ятими естествен- 
В ними спламп не есть что-либо неизменное, а обу- 
В словле1га вглсотоГг развпт1я техники производства; 
В съ другой стороны, недостаточность естественных' 
В производительныхъ силъ преодол'Ьвается капиталонъ.- 
Е путемъ внешней торговли. Конечно, естественно& 
В богатство или б'Ьдность страны- — очень важное уело- 
В в1е, по оно отходитъ на задшй плапъ предъ общг^ 
Г (таенными условиями производства. 

'} Впроччяъ, сща же опт. вклк^ч■\Б■V >. «. рабочую силу. Ср. ор 
йИ., стр. 422. ш^ 
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Аргументац1я г. Туганъ-Нарановс1саго въ защиту 
выставленныхъ положен1й недостаточна и протн- 
вор-Ьчнва. Прежде всего, невЬриа его основная 
точка зр'Ьшя, заимствованная у Сэя и др., что про- 
иессътоварнокаанталпстическаго об раи1,ен1я сводится 
къ простому товарному обращешю. Но, повндымо- 
му, г. Тугапъ-Барановсгай усвояетъ эту точку ар!;- 
гая лишь для того, чтобы не согласиться съ про- 
тивоположной точкой зр-Ьн1я — школы Мальтуса (хо- 
тя для этого не было никакой надобности стано- 
виться на точку зр'Ьшя ('эя). Онъ оставляетъ ее, 
какъ только пореходитъ къ ана,1изу своихъ схемъ, 
которыя им'Ьютъ д'Ьло уже не съ товарами а съ 
товарнымъ каииталомъ, при чемъ въ состав'Ь ц'Ьн- 
иости иредставляющихъ его товаровъ выступаюгь 
оиред'Ьленныя части стоимости капитала; постоян- 
ная и переменная части и ирибавочн;1я стоимость, 

Въ этихъ схемахъ заключается суицюсть аргу- 
мептащи г, Туганъ-Барановскаго; ноэтому на нихъ 
сл'Ьдуетъ остановиться иодробн'Ьс. (Сперва о спо- 
соб-Ь ихъ составлешя. Схемы г. Туганъ-Бараноп- 
скаго должны илл'юстрировать непзм-Ьниое и распш- 
ренное воспроизводство и составлены „по образцу" 
схемъ Маркса. Какъ номнитъ читатель, главное 
содсржаше схемъ Маркса сводится къ тому, что- 
бы показать, какъ потребляется (у -]-и1) I и воэста- 
иовляется с П при псизм'Ьнномъ воспроизводстве;, 
п какъ обращается въ постоянный каппталъ соо!'- 
в*тству10И1ая доля накопляемой части П1 11 и пъ 
перем'Ьнный — п! I при расширенном!, воепроизвод- 
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етв*. То и другое совершается путемъ обм'Ьновъ 
между I ы П, къ этимъ обм'Ьнамъ н сводптс^я про- 
цессъ непзм'Ьнкаго и расшпрепнаго воспропзводства. 
Очевидно, иначе понимая содержаи1е этого процес- 
са (хотя, вирочемъ, безъ всякой мотивпровкп), г. 
Туган'Ь - БараиовсшВ соптавнлъ свои схемы такъ, 
что эти обм'Ьны въ нихъ совсЬиъ отсутствують. 
То, что иредставляютъ схемы г. Туганъ-Баранов- 
скаго, не есть нзображен1е хода общественнаго вос- 
производства, а простая арпометичеС1сая задача на 
правило пропорщональнаго д'Ьлен1я, задача, кото- 
рую можно формулировать приблизительно такъ: | 
распред'Ьлить известную сумму общественнаго вое- ' 
производства на три части: постоянный н перемен- 
ный капиталь и прибавочную стоимость, если из- 
в'Ьстны опюсительныя величины каждой изъ нихъ. 
Мы думаемъ, что, благодаря такому отступленш ' 
отъ образца (гранпча1цему сь его извращешемъ), 
схемы г. Туганъ-Барановскаго въ значительной сте- 
пени теряютъ свою убедительную силу и не разъ- 
яспяютъ ггроцесса обл1ественнаго воспроизводства. 
Обра1цаясь къ разсмотр'Ьшю отд'Ьльныхъ схемъ, мы 
остановимся прямо на 3-ей. (Первыя дв* охеми, на- 
сколько он!; могутъ что-либо нллюстри1ювать, пзо- 
бражаютъ неизм1!нное и расширенное воспроизвод- 
ство и были уже разобраны нами въ подлинвомъ 
„образце"). Схема .У; 3 им'Ьетъ изобразить „нако- 
илеше капитала при неизм'Ьнномъ чнсл* рабочихъ 
а неподвнжиомъ состояшн техники'-. Стремлев1е 
утггалпстовъ расширять т\^ота№>,стйо , л\1;та -щета^ I 
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«■Ьниомт. чпсл* рабочихъ, вызоветъ иовышеше за- 
])аботной платы и соота-Ьтствующее поыожешс нор- 
мы прибавочной стоимости п прибыли. Прибыль I 
понижается не только относительно, но и абсолют- 
но, несмотря на увеличен1е разм'Ьровъ капитала. 
Д'Ьло кончается т'Ьмъ, что прибыль совс'Ьмъ исчез- 
нетъ, п накоплен1е прекратится. Чтобы квалифи- 
цировать надлежащим!, образомъ этотъ случай рас- 
шпрешя производства, прпведемъ на справку ел*- | 
дующую цитату, въ которой описывается совершен- I 
но такой же случай: ^перепроизводство капитала... 
не выражаетъ собою ничего иного, какъ перена- 
коплете (ПЬегаккшпиЫшн) капитала. Для того, 
чтобы понять, что такое перенакоплеше, стоить | 
только выставить его безотносительно . Когда не- 
1)епроиаводство капитала было бы абсолютнымъ? 1 
Имеино такое переп11онзводство, которое распро- 1 
странялось бы не па ту или другую значительную 
отрасль промышленности, но которое по свонмъ 
])азм'Ьрамъ было бы также абсолютно, следователь- 
но, зак.чючало бы всЬ отрасли производства? Абсо- 
лютное препроизводство капитала было бы въ томъ 
случае, если бы дополнительный капита-чъ для ка- ' 
ипталистическаго производства равнялся пулю. Но | 
Н'Ьлью каппталистпческаго производства служить 
увеличеше стоимости капитала, т,-е. присвоеше 
прибавочной стоимости, производство прибыли. Сл*- I 
довательно, какъ только капнталъ возросъ бы съ 
])абоч1шъ населеп1емъ настолько, что «^«- й&^к.жкл- ! 
ное }шбочее время, доставляемое ^^л-е^л'гдал-жч.., чв^ 



I 
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1ГЛ0 бы удллнилться, не могло бы вмЬст'Ь съ тймъ 
1елич11ть(;я и относптельное прибавочное время, 
''следовательно, когда возросш|Г1 кагшталъ произво- 
дитъ такое же количество прибавочной стопмостн , 
или даже меньше, ч'Ьмъ то, какое производилъ до ' 
своего увеличешя, то оказалось бы абсолютное не- 
репроизводство кашIта^1а; т. -е. возросш!!! капиталъ 1 
К -|- Д К совершенно не произвелъ бы прибыли, 
или ироизвелъ бы значительно меньшую прибыль, 
Ч'Ьмъ каппталъ Ь' до своего увеличен1я на Д К. 
Въ обоихъ случаяхъ произошло бы сильное н : 
заиное падеше обп(ей нормы прибыли, но въ этоиъ | 
СлучаЬ всл'Ьдств1е изм'Ьнен1я органичесваго соста- 
ва капита-ча, которое обусловливается не развит!- 
емъ производительной силы, а иовышешемъ денеж- 
пой стоимости иерсм'Ьниаго 1сапнтала (всл'Ьдств1е 
повысившейся рабочей платы) и соотв^тствующаго 1 
ему иоиижен1я отпошетя прпбавочнаго труда къ | 
и1еоб.ходимому'' (К., III, 195). Цитируемый авторъ ( 
[•бе поясняетъ, что такое нололгенье вещей мо- 
;етъ разр'Ьшиться пли выт'Ьснен^емъ части и])ежде 1 
|ункц1онировавшаго капитала добавочнымъ капв- 
[омъ, или выт'Ьснешемъ самаго этого добавочнаго | 
-питала. Это происходить двоякимъ гпособомъ: 
[ЛИ путем'ь пр1остановки прежде Д'Ьйствовавшпхъ I 
'дпр1ят1й, следовательно, упраздпеи1Я капитала! 
натуральной форме, или путемъ обезценешя I 
1его налнчнаго капитала (трет1й исходъ — эмнгра- 1 
ш капиталя за границ"^'), Вс'Ьжи этими ирнзнакаиг! 
характеризуется состойте кризш^а. 
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Г. Туганъ-Барановскаго постигло, такымъ обра- 
зомъ, комическое чи1 рго дио: его схема, должен- 
ствующая изображать рас1Шфен1е иронаводства, на 
самомъ д'Ьл'Ь изображаетъ... крпзисъ. ') 

Схема ,№.' 4 пыЬетъ иллюстрировать такое поло- 



') г. ТугаЕъ-ВараповскШ д11лавтъ выводъ: „схема Л° 3, изо- 
бражающая ннкоплев1в кппит1и1а при ыейак'Ьниоиъ чи(.'^'Ё р1бо- 
чяхъ, доказываетъ сл'Ь11уищее цаяшые положев!е, которое легко 
может!, ипкизитьсл ипралоксои!!: двихеше наиДоиыльвпго лохада 
отнюдь ие всегда бывает1| парале-оьно движевге нац1ава1ьваго 
богатства" (422). Въсущвости, этотъ пирадоксъ есть почти трю- 
озмъ. Это соотпошев]е вроэр'Ьвалъ уже Рнкардо (ин гл Оп шасЬ) 
негу), доказывалъ Сисмовди н совершевво выл М р 

Дял110 г. Тугапъ-13праноиск1Н, разбирая ренультаты ы 

приходвтъ кг выводу, что, хотв нацшвадьное 
расло свльв'Ье дохода, но и атотъ вислЪдвШ ви р 

Это неверно: доходь относительно поаиэвдсв, а «бс ит 
тадсй вевзи'Ёнвыиъ. Въ саионъ д'ё^'Ь, 200 рабочи , ка рв 
11ЯТ0 въ схеи-Ь, ври равной степеив илтеЕсснвности труда н пев^- 
ы'Ёввомъ рабоче.мъ дв'Ё создадутъ и равную н^виость, которпя 
1'оставвтъ в раввы[{ ваа1оал^выВ дохода (г. Туганъ-БарпаовскЩ 
въ состав'ь вад!аиальваго дохода включаетъ в заработную плату). 
Эта сумма будетъ лишь различно распред'Ьлввд между рабочими 
II напитал истаяв: въ одвомь сдуча'Ё ниныиая доля придется ра- 
бочем) 6 Й Г Туравъ- 
Барав Л ■Ьл юн ваи1и- 
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' жеше вещей, когда, благодаря повышен110 органн- 
ческаго состава капитала, понижается заработная 
плата и прибыль. Мы уже В1гд*лы, что такое по- 
нвжеше составляетъ законъ развитая капыталистн- 
ческаго производства; это выражается, между про- 
чнмъ, въ большемъ и большемъ преобладанги I под- 
разд'!Ьлен1я надъ II въ составе всего общественнаго 
воспроизводства. Особенность схемы г. Туганъ- 
Барановскаго въ томъ, что у него иащональный 
доходъ (П подразд'Ьлеше) понижается не только 
относптельно, но и абсолютно, Въ такомъ вид'Ь 
схема ртлитчп значен1я не пм'Ьетъ. Относитель- 
ное уме11ыыен1е иере)гЬннаго капитала п прибавоч- 
ной стоимости преодолевается ростомъ абсолют- 
ныхъ разм'Ьровъ капитала, благодаря чему во всЬхъ 
капнталнстическихъ странахъ растетъ число рабо- 
чихъ и „третьнхъ лицъ", потребителей прибавоч- 
ной стоимости, растетъ заработная плата п приба^ 
вочная стоимость '). 

Логическое продолжеше умозаключетй г. Тугаяъ- 
Барановскаго приводптъ насъ къ такому состояв!» 
промышленности, когда весь напиталъ будетъ со- 
стоять изъ одной постоянной части, и накопленге 
(а также и нотреблен1е) совсЬмъ прекратится. Та- 
кимъ образомъ, если 3-я схема г. Туганъ-Баранов- 
скаго изображала кризисъ, то 4-я схема пзобра- 
жаетъ к})1Ч.в каииталистическаго производства. 



л1Ёчан[о бнло уже сдЬлнно с. Струне: 1. с, стр. 
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Паше изложен1е воззр'Ьшй г. Тутапъ-Баранои- 
скаго было бы неполно, если бы мы не коснулись 
Т'Ьхъ дополнешй, которыя онъ вносить въ учете 
о воспроизводств'Ь въ теор1а кризнсовъ. Уже въ 
но.1Ноиъ разлад'Ь съ Сэемъ, Миллемъ п др. пред- 
ставителями школы, г. Туганъ-Барановсшй гово- 
ритъ: „на самомъ д'Ьл'Ь, товары покупаются не то- 
варами же, а деньгами, и потому покупательная 
сила можетъ существовать независимо отъ това- 
ровъ. За актомъ продажи можетъ и не иосл-Ьдовать 
■ покупка, но полученныя деньги могутъ быть со- 
хранены" (502). Конечно, въ такой общей форм'Ь 
это положеше такъ же не в'Ьрно, какъ н положеше 
школы Сэя, что продукты меняются на продукты, 
и въ силу^этого установляется метафизическое рав- 
нов'Ьс1е иокупокъ и продажъ. Па самомъ д'Ьл'Ь 
справедливо лишь то, что какъ каждый индивиду- 
альный такъ и весь общественный каипталъ иро- 
ходвтъ последовательно денежную, производитель- 
ную и товарную форму, при чемъ движен1е однихъ 
каниталовъ обусловлено движешеиъ другпхъ. Из- 
в'ЬстныГг каппталъ, находясь въ денежной форм* и 
стремясь перейти въ производительную, предпола- 
гаетъ товарную форму другого капитала, равно какъ 
этотъ посл'Ьдшй, для перехода въ денежную форму, 
нреднолагаетъ существоваше денежнаго капитала, 
стремящагося перейти въ нропзводптельнын. 

Эта новая '1'очка зр*н1Я г. Туганъ-Бараповскаг» 
позволяетъ ему выставить следующее положен1е: 
двакоплеше капитала можетъ происходить при от- 
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1«утств1и какого бы то ни было расширен1я провз- 

■ лодства II даже при сокращешп 1(осл1>дняго. Д'ЬЙ- 
1стввтельно, въ капиталпстическомь обществ'Ь су- 

■ ществуетъ ц'Ьлый рядъ доходовъ, х)азм'Ьръ которых'ь 
^нисколько или очень мало зависптъ отъ состоян1я 
I нащоиальнаго производства. Сюда относится боль- 

■ шая часть той доли нащональнаго дохода, которая 
I яожетъ быть подведена подъ рубрику ренты — про- 
[•■цента на капитадъ или поземельной ренты'' (497). 
^По представлешю г. Туганъ-Барановскаго, этп до- 
['ходы, до поры до вреыенп накопляясь въ денежной 
I форы'Ь, образуютъ свободный и избыточный каин-' 
[ талъ, который, скопившись въ значытельномъ ко- 
I днчествФ, устремляется на рынокъ п вызываетъ 
I зд'Ьсь значительное расшпретие производства. Когда 

иапиталъ весь истрачивается па это распшреше, 
[ усилениый спросъ на товары, соотв^тствующгй та- 
;коыу расширешю производства, прекращается, щю- 
': исходить крцзнсъ'). 

Вся эта теор1Я основана на томъ нел'Ьпоиъ по- 
' ложен!п, будто возможно накоплен1е капитала при 
( иеизм1;нномъ состоян!» илп даже сокращении про- 
изводства. Нельзя предположить а рг1ог1 ни одног» 
^ дохода, ни денежиаго, ни патуральнаго, который 
I ве зависЬлъ бы отъ хода общественнаго воснроиз- 
I водства. Съ этимъ предположен1емъ на сцену опять 
I является ^тапд риЬИс, которая то нотребляетъ, та 
накопляетъ, по желашю и надобности экономистовъ. 



■-•••ас-Вмъ пе объясвенвынъ. 



гч. ало^ ^еи'^Уй оотоетс 
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^жно показать, когда и гд* эта доходы 
дятся, канъ н гдЬ накопляются. Ничего этого у 
г. Туганъ-Барановскаго не показано, потому и вся 
его теор1я кршпсовъ покоится на прочномъ осно- 
ваши реНйо рпнирп. Но эта теорзя п т.' можетъ 
быть доказана, ибо основана на неправнльноыъ 
представлешн процесса накопления. 

Въ самомъ д'Ьл'Ь, предположпмъ, что прибавоч- 
ная стоимость накопляется, но накопляется такъ, 
какъ этого желаетъ г. Туганъ-Барановск1й, т. е. 
въ денежной форм*. Въ такомъ случа'Ь товары, въ 
которых ъ выражена эта прибавочная стоимость, -сред- 
ства производства и предметы потреблен1я, не най- 
дутъ себ'Ь сбыта, ибо некому будетъ ихъ покупать. 
ТТроизойдетъ перепроизводство и кризисъ. Ц-Ьна то- 
варовъ упадетъ, и владельцы доходовъ не нолу- 
чатъ ни денегъ, ни товаровъ, отъ которыхъ они 
сами отказались. Но какъ же вообще выплачива- 
ются эта доходы въ деньгахъ? Мы уже внд'Ьлн, 
что деньги для обращешя прибавочной стоимости 
должны вносить сами капиталпсты (лично или чрезъ 
посредство купцовъ, банкировъ и т. д.),п, въкон- 
ц'Ь концовъ, деньги эти возвращаются къ иервона- 
ча,1ьиому источнику, Другого источника денегъ и 
денежныхъ доходовъ н^тъ. 

Такимъ образомъ, денежное обра1чен1е совер- 
шается неразрывно съ товарнымъ. Оторвать одно 
отъ другого н'Ьтъ возможности, иначе пропзойдетъ 
крнзнсъ. Въ такомъ случае не и^юк^'^^т:^. 'к*. ■№. 
нежнаго, ни натуральнаго на\10ллетй-^ 'М'^^ -^за-^^й-*. 
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[ появляется у г. Туганъ-Барановскаго кризвсъ вм^с 
[ накоплешя! 

По параллельно съ натуральньгаъ накоплешем' 

происходитъ II денежное накопление, выражающееся 

между прочнмъ, въ рост* вкладовъ денегъ въ банкъ 

Этотъ фа1Стъ, повидпмоиу, и смутилъ г. Тугант 

Барановскаго. Однако онъ объясняется очецьпрост( 

Для того, чтобы расширять пропэводство, требуете 

известный пйпппиш въ рукахъ промышленнаго ка 

питалнста (для того-лн, чтобы расширить старо 

предпр1ЯТ1е или основать новое). По этой нрычи! 

I капиталпстъ А, чтобы расширить производство, дол 

I кенъ копить некоторое время деньги. Онъ продаете 

I свою прибавочную стоимость, и не покуиаеть ни 

г чего взэм'Ьнъ; деньги же отправляетъ въ банкъ, гд' 

I он4 и хранятся, Сл1)Довательно, деньги, затрачен 

I ныя капиталистомъ В на покупку ирнбавочно] 

I стоимости у А, не возвратились къ нему, и законъ 

Р по которому денъш, затраченныя каипталистомъ 

Б обращеше своего товара, возвращаются обратно 

I этому капиталисту, нев'Ьреиъ? П-Ьтъ, онъ в'Ьренъ 

[ Д'Ьло въ сл'Ьдующемъ. Въ то время, какъ капнта 

*■ листъ А только начннаетъ копить нужную ДЛ1 

1 расшнрешя п])Оизводства сумму денег'ь, друпе ка 

I пвталисты ее уже накоппли н въ нын'Ёшнеиъ году 

Гватратятъ ее полностью на расширете пронзвод 

г ства въ количестве, равномъ ихъ накоплешю т 

I. одного года, но н'Ьсколькихъ л'Ьтъ '). Такимъ обра 

*) Марксь прямо гуворнтъ: „когда часть сверхстоимости, рв 
' я^лзованной въ леньгпхъ, изв.1екй1тся изъ обрашен1я и яакопдя1та 
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зомъ, накоплеше однихъ компенсируется затратой 
другихъ, и потому въ теор1и можно принять, что 
есть капиталисты накопляютъ ежегодно и равномер- 
но; эта фикц1я им'Ьетъ оправ даше въ факт* такой 
компенсацш. 

Итакъ, аргументац1я г. Тутанъ-Барановскаго въ 
отд'Ьльныхъ частяхъ несогласована, противоре- 
чива и въ своемъ ц'Ьломъ признана достаточной быть 
не можетъ^). 



въ вид* сокровища, то, одновременно съ этимъ другая часть сверх- 
стоииостя постоянно превращается въ производительные капи- 
талъ. За исключетемъ распред^ьлешя добавочна%о количества бло^ 
городнаю металла между капиталистами^ одновремеинаго иакоплешя 
бъ денежной формгь па ваьосъ пунктахъ пе происходитъ никогда*' 
(К., II, 259. Курсивъ мой). 

1) Мы обозначили только, такъ сказать, основныя в-Ьхи разви- 
тая мысли г. Туганъ - Барановскаго. Можно найти у него еще 
частныя противор'&ч1я и неясности, и вообще его воззр'Ёшя не 
сводятся въ стройную и дельную систему. Конечно, это не отно- 
сится къ ц-бнной исторической части его труда. 



в ы в о д ы. 

Главные выводы всего предыдущаго изложешя 
могутъ быть представлены въ форм* сл-ЬдующЕхъ 
положешй. 

1. Основное заблуждеше школы экономистовъ^ 
отрицавшихъ возможность общаго товарнаго пере- 
производства, заключается въ томъ, что она ц-Ьли- 
комъ переносила на явлешя товарнокапиталистп- 
ческаго обращешя категорхи простого товарнаго 
обращешя. Противоположная же ей школа ошибочно 
считала потреблеше ц'Ьлью капиталистическаго про- 
изводства . Процессъ товарнокапиталистическаго 
обмана есть процессъ обрап1;ешя товарныхъ капи- 
таловъ, а побудптельнымъ мотивомъ 1сапиталисти- 
ческаго производства является не потреблеше, а 
возрасташе стоимости капитала. 

2 . Главная задача при изсл-Ьдоваши неизм-Ьниаго 
воспроизводства сводится къ тому, чтобы показать, 
какъ можетъ быть потреблена вся вновь про- 
изведенная стоимость, если часть ея находится въ 
непотребимой натуральной форм*. Эта задача раз- 
решается, по изсл-Ьдоваши обм^нонъ между 1и П 
подразд^летями обш;ественнаго воспроизводства, 
равенствомъ сП = (у + т)1 и зам-Ьп^ешемь этихъ 
частей одна другою. 

3. Главная трудность при изсл-Ьдованш расти- 
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реннаго воспроизводства заключается въ томъ, чтобы 
объяснить возможность расширешя производства у 
I и П, изъ которыхъ одинъ обладаетъ только по- 
стояннымъ капитадомъ, а другой только перем'Ьн- 
нымъ. Эта трудность устраняется т'Ьмъ, что I на- 
копляетъ постоянный капиталъ для себя и для II, 
а II накопляетъ переменный капиталъ для себя и 
для I. Накоплеше сводится къ обману этихъ ча- 
стей, которыя каждый изъ нихъ накопляетъ для 
другого. 

4. Анализъ схемъ неизм-Ьниаго и расширеннаго 
воспроизводства, который произведенъ былъ при 
предположеши, что капиталистическое производство 
охватило всЬ отрасли производства во всемъ мхр*, 
причемъ, следовательно, самое понятхе вн^шняго 
рынка устранено, показываетъ несостоятельность 
фантастическаго догмата, по которому капиталисти- 
ческая форма производства необходимо „требуетъ 
вн'Ьшнихъ рынковъ". 

5. Спевдальнымъ условхемъ возмолшости интен- 
сивнаго расширешя производства является пропор- 
ц10нальность распред^летя вновь накопляемаго 
капитала между различными отраслями производ- 
ства. Расширеше капиталистическаго производства 
совершается не на счетъ расширешя потреблешя, 
относительную долю котораго развитхе капита- 
листическаго производства стремится уменьшить, 
но па счетъ расширешя вн^шняго поля производ- 
ства. При этомъ границей расширешю производ- 
ства является только самый капиталъ и его по- 
требность къ возрастатю. 



^Н 6. Необходшюсть бн'}1шцяго рышса для капитали-^ 
^^^^гической страыы имЬотъ м'Ёсто лпшь въ тоыъ1 
^^гслуча^^, есла страна эта не молсетъ обойтись безъ! 
^^кввоза. Эта необходимость, сл'Ёдрвательно, не обу-я 
^Нфловлена нрачииами, коренящимися въ саыо^1 орга-Я 
^Вшшацш капнталистпческаго производства , а пиепяо Л 
^Вяевозможи остью пои11Ст11ть на вн)'треннемъ рынк^Л 
^^угрибавочпую стоимость, но вызвана обстоятель-Я 
^И^етвамп, этой организац!!! посторонними. Необходи-Я 
^Кяость вн^шнпхъ рынковъ не существуетъ дл^1 
^КгЁхъ странъ, которыя, благодаря богатству п раз-Я 
^^Б[0образ1Ю естественныхъ нротаводцтельныхъ снлъ,Я 
^^юсогутъ обходптьсл безъ ввоза. Въ такпхъ страпахъЯ 
^^Б(апнталнзмъ можетъ развиваться на основ!) внут-Я 
^^ю|еЕняго, инъ самнмъ создаваеыаго, рынка. ■ 

^^К 7. Экстенсивное распкфеше пронзводства завн-Я 
^^ювть отъ степени ])азд'Ьлеи1н труда въ общесто'Ь тЛ 
^^юовершается путемъ дальн1;йшаго разд'1)лешя лро-Я 
^^газводнтелытыхъ фун1сц|Г1. При этомъ ему но ста^1 
^Нвятся границы даже сокращен1еиъ потреблешяИ 
^^шассъ, напротпвъ, сокращеше это является неня-В 
^Нш'Ёжной оборотноГ! стороной развит!я капиталиста-! 
^Ниескаго производства. ■ 

^В 8. Непроизводительное потребление не составлх-Я 
^^Югъ рынка, который могь бы послужпть основоп 
^^нля развит1я каппта.11пстпческаго производства. ПокуЯ 
^^^ательная сила неироизводнтельныхъ нотребнтеле^Я 
^Кве пм'1;етъ саностоятельнаго источника, она является 
^^фезультатомъ нормальнаго х.о?,а. абш,ественнаго во&Я 
производства, а иоэтоя^ ^е нож-йть Ст-хъ т. -^^ ^»Я 
время и его причиной. ^^ 
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